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Glossen-, Abkiirzungs- und Symbolverzeichnis

1

2

3
@UNSPEZ
@WS

A
ADD
ART
AUX
COM
COMP
d

DEM.ACROSS

DIM
e
EMPH
ERG
EXCL
F
FOC
GER
ID
INDF
INF
IPF
IPFV
KON]J
KOP
LDEM
LOC
M
NA
NEG
NMLZ
NPST
ns
OBJPRON
OBL
OPT
P
PASS
PFV

1. Person

2. Person

3. Person

unspezifizierte/ bedeutungslose AufRerung

Wortspiel; Glosse in Anlehnung an die Notation nach dem
CHILDES-Handbuch von MacWhinney (@wp: ,[O]lder

children produces forms that may sound much like the forms of
babbling, but which arise from a slightly different process. It is best
to use the @b for forms produced by children younger than 2;0 and
@wp for older children.“ (MacWhinney (2009: 39)).

agentives Argument
Additiv

Artikel

Auxiliarverb
Komitativ
Komparativmarker
Dual
Demonstrativpronomen der Raumdeixis
Diminuitiv

exklusiv
Emphase-Marker
Ergativ

Exklamativ

feminin

Fokus

Gerundium
Identifizierer
indefinit

Infinitiv

Imperfetto
Imperfektiv
Konjunktion

Kopula
Lokaldemonstrativ
Lokativ

maskulin

intrusives Morphem
Negation
Nominalisierer
Non-Past ('Non-Prateritum')
Non-Singular
Objektpronomen
Olique

Optativ

patientives Argument
Passiv

Perfektiv



PL Plural

POSS Possessiv

PRAP Priposition

PRAS Prisens

PRAT Prateritum (Passato Remoto)
PRF Perfekt

PRON Pronomen

PRONADV Pronominaladverb

PST Past ('Prateritum’)

PTCL Partikel

PTCPII Partizip der Vergangenheit
REFL Reflexiv

RELPRON Relativpronomen

RESTR Restriktionsmarker

S einziges Argument eines intransitiven Pradikates
SEQ Sequenzial

SG Singular

SUB]J Konditional

SUP Supinum

TOP Topik

ACC Accomplishment-Verben

ACH Achievement-Verben

AKT Aktivitatsverben

k.D. keine Daten verfiighar

STA stative/statische Verben

vi intransitives Verb (Chintang)

vt transitives Verb (Chintang)

ou andere unspezifizierte Verben (Chintang)

Imperfektiv (Chintang)

Perfekt(iv?) (Chintang)

intransitive Verben (Chintang)

transitive Verben (Chintang)

andere unspezifizierte Verben (Chintang)
Verben im Prasens (Italienisch)

Verben im Prateritum (Italienisch)
unspezifizierte Verbformen (Italienisch)
nicht ndher spezifizierte Verbformen (Italienisch)
Verben (Gerundiumform) (Italienisch)
Verben (Imperativform) (Italienisch)
Verben (Infinitiv) (Italienisch)
Partizipien (Italienisch)

Imperfetto (Italienisch)

> O<]4eO0OLINO0OOMA

Imperfektiv - Progressivform (,stare (PRAT) + Gerundium’)
(Italienisch)



+ Passato Prossimo (Italienisch)
Italienisch:

Flr die Vergleichsuntersuchungen zwischen allen Kindern bzw. allen Eltern
und Kindern untereinander gelten folgende Symbole:

Elisa (ELI) bzw. Mutter von Elisa (Eli/ Erw.) (hellgrau)

D Gregorio (GRE) bzw. Mutter von Gregorio (Gre/ Erw.)
Marco (MAR) bzw. Mutter von Marco (Mar/ Erw.) (dunkelgrau)
. Diana (DIAN) bzw. Mutter von Diana (Dian/ Erw.) (schwarz)

Die Glossierungen der vorliegenden Arbeit folgen den Regeln der Leipziger
Glossierungsregeln. Abkiirzungen, die von den Konventionen der Leipziger
Glossierungsregeln abweichen, sind von mir zusatzlich hinzugefiigt worden.

Die Glossenbezeichnung des in englischer Sprache morphologisch kodierten
Chintang-Korpus’ wurde aus praktikablen Griinden aus dem Toolbox
Chintang-Lexikon tibernommen. Dies gilt auch fiir Beispiele, die aus bereits
vorhandenen Abhandlungen zum Chintang existieren. Ein Hinweis darauf
findet sich jeweils in dem Quellennachweis unter den jeweiligen Beispielen.

Die Kennzeichnung der Beispiele fiir die Daten des Chintang Korpus setzt

sich wie folgt zusammen:

1. Chintang und Puma Dokumentationsprojekt (CPDP); 2. MKR; 3. CLLDCh1R06S01.0264)

1. Name des Dokumentationsprojektes
2. Initialien des Sprechers
3. ,CLLD’ (,child language language development’): gibt die Art der

Spracherwerbsdaten an; Es handelt sich also um Sprachdaten der
Sprachentwicklung.

,Ch1’: gibt Auskunft dariiber, welches Kind bei den vorliegenden Daten
aufgenommen wurde

,R06’: gibt Auskunft iiber die Aufnahmerunde

,501:  gibt die Anzahl der Aufnahmesitzungen innerhalb der
Aufnahmerunde an

,0264’: Ist die Anzahl einer konkreten Auﬁerung innerhalb einer

Aufnahmesitzung (z.B.,S01")



Die Kennzeichnung der Beispiele fiir die Daten der italienischen Korpora

erfolgt wie unten aufgezeigt:

1. Cipriani, Paola et al.: 2. Calambrone-Korpus (2004: 3. DIAN 4. (2;05); 5. Dian8.cha

Name des Korpuserstellers
Name des Korpus
Produzent der AuRerung (Sprecher)

Aufnahmezeitraum (=Alter des Kindes)

gios W e

Name der Datei auf der CHILDES-Datenbank



Theoretischer Hintergrund

1. Theoretischer Hintergrund

Aspect constitutes an essential part of both language use (reflected in the
lexicon and the grammar) and language acquisition (reflected in the early
emergence of conceptual and linguistic expressions). In the last two
decades, this area has not only received extensive linguistic analyses [...], but
also attracted an enormous number of empirial studies and produced many

theoretical explanations in both first and second language acquisition.

(Ping & Shirai 2000: 29)

1.1 Sprachiibergreifende Studien zum Aspekterwerb

Aus der Fragestellung heraus, inwiefern Kinder und erwachsene
Zweitsprachlerner grammatischen und lexikalischen Aspekt in Verbindung
mit Tempusmorphologie erwerben, ist eine grofie Menge an theoretischer
und empirischer Forschung und Studien iiber eine Vielzahl von Sprachen wie
Chinesisch, Englisch, Niederldndisch, Franzosisch, Deutsch, Italienisch,
Japanisch, Griechisch, Polnisch, Spanisch und Tirkisch hervorgegangen (Ping
& Shirai 2000: 35).

Eine der ersten Arbeiten zum Erwerb von Tempus und Aspekt bei Kindern
stammt von Brown (1973). In seiner Studie zum Aspekt im Englischen, stellte
er fest, dass der Progressiv-Aspekt-Marker ,-ing’ das erste grammatische
Morphem ist, welches in der Kindersprache auftritt. In diesem
Zusammenhang stellte Brown fest, dass Kinder den Progressiv-Marker
jedoch niemals mit stativen Verben verwenden. Diese Beobachtung galt
spater bei vielen Linguisten als Evidenz, dass die Unterscheidung zwischen
Zustand und Prozess ein allen Menschen angeborenes Charakteristikum ist.
Zusatzlich beobachtete Brown, dass englischsprachige Kinder zuerst
prateriale Zeitformen mit einer kleinen semantisch-kohdrenten Gruppe von
Verben wie fall (,fallen’) und break (,(zer)brechen’) verwenden (Ping & Shirai
2000: 35).

Eine weitere, in vielerlei Hinsicht mit Browns Analyse konsistente,

Longitudinalstudie von englischsprachigen Kindern stammt von Bloom,
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Lifter und Hafitz (1980). Sie erkannten, dass die Distribution der von den
Kindern verwendeten Flexionsaffixe mit dem lexikalischen Aspekt der
Verben Kkorreliert. Somit erscheint der Progressiv-Marker ,-ing’
ausschliefdlich an Aktionsverben, die durative und nicht-kompletive
Ereignisse wie play (,spielen’), ride (,reiten’) und write (,schreiben’)
beschreiben. Die ,Simple-Past’-Formen kommen hingegen mit Verben vor, die
nicht-durative und terminierende bzw. terminative Handlungen wie find
(,finden’) und break (,(zer)brechen’) beschreiben (Ping & Shirai 2000: 35).
Eine weitere Spracherwerbsstudie von McShane und Whittaker (1988)
lieferte ahnliche Ergebnisse wie die Studie von Bloom, Lifter und Hafitz
(1980). Jedoch kamen sie zu dem Schluss, dass die Korrelationen zwischen
Tempus-Aspekt-Markern und Temporal-merkmalen von Ereignissen nur
Uiber einen Zeitraum entwickelt werden und nicht wie in der Bloom-Lifter-
Hafitz-Studie von Anfang an prasent sind. Clark (1996) fand in seiner
Untersuchung &hnliche Assoziationen zwischen dem ,-ing-Marker und
Aktivitatsverben und zwischen ,Simple-Past’-Formen und telischen Verben
(Achievement- und Accomplishment-Verben) (Ping & Shirai 2000: 35).
Antinucci & Miller (1976) untersuchten die spontane Sprache von
italienischen Kindern im Alter von 1 Jahr und 6 Monaten (1;6) und 2 Jahren
und 6 Monaten (2;6) und zeigten auf, dass die Kinder den Gebrauch der
perfekt(iv)en = Vergangenheitszeitform, das Passato Prossimo, auf
Zustandsanderungsverben (,change of state’, vgl. Sorace 2000), die Aktionen
mit einem finalen Endpunkt wie cadere (,(fallen’), chiudere (,schlief3en’) und
rompere (,zerstoren’) beschreiben, beschranken. Die Kinder verwenden, laut
Ping & Shirai (2000: 36), keine stativen Verben und Aktivitdtsverben mit
dieser Zeitform, sondern assoziieren solche mit dem Imperfetto. Eine
weiteres Ergebnis der Studie war, dass die Kinder die Numerus- und
Genusmerkmale des Objekts als Kongruenzsuffixe am Partizip der
periphrastischen Passato-Prossimo-Form markieren. Im Standard-Italienisch
hingegen kongruiert das Partizip nur mit dem Subjekt, so dass die Kinder,
laut Antinucci & Miller (1976), das Partizip als Adjektiv des Objekts
auffassen, welches den resultativen Endzustand des affizierten Objekt

fokussiert (Ping & Shirai 2000: 36).
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In den Studien zum Modernen Griechisch (1981, 1997) teilte Stephany die
Verben in drei Verbklassen ein: stative Verben, resultative Verben und nicht-
resultative Verben. In ihrer Untersuchung erkannte sie, dass die Kinder
resultative Verben haufiger als nicht-resultative Verben mit perfektiven
Aspekt assoziieren, wahrend die nicht-resultativen Verben hingegen mit
imperfektiven Aspekt verkniipft werden (Ping & Shirai 2000: 37).

Die Zusammenfassung einiger hier genannter Studien lasst den Schluss zu,
dass Kinder den Gebrauch von speziellen Tempus- und Aspektmarkern
anfangs auf Verben mit besonderen Werten des lexikalischen Aspekts
restriktieren. Diese Erwerbsstrategie fiihrte im Folgenden zu langen
Diskussionen und Debatten und motivierte zu theoretischen Ansatzen. Einer
der wichtigsten Ansdtze war die von Bickerton (1981, 1984) postulierte
Language Bioprogram Hypothesis (LBH) (Ping & Shirai 2000: 38).

Laut dieser Hypothese sind gewisse semantische Unterscheidungen, die im
frithen Spracherwerb auftreten, biologisch vorprogrammiert. Nach Bickerton
sind die Distinktion zwischen ZUSTAND und PROZESS sowie die Distinktion
zwischen PUNKTUELLEN und NICHT- bzw. NON-PUNKTUELLE KATEGORIEN zwei
wichtige angeborene Unterscheidungspaare in der Aspektdomane. Folglich
werden bereits von einem frithen Stadium des Spracherwerbs an Zustidnde
anders als Prozesse und punktuelle anders als nicht-punktuelle Ereignisse
markiert. Bickerton untermauerte seine Ansichten mittels seinen
Untersuchungen zu Kreolsprachen. Dabei stellte er fest, dass die erste
Generation von Kreolsprechern Tempus-Aspekt-Systeme von selbst etabliert,
da sie keinen relevanten Input von ihrer vorangehenden Generation, den

Pidginsprechern, erhalten kann! (Ping & Shirai 2000: 38-39).

1 Kreolsprachen entstehen in Kontexten, abseits wirtschaftlicher Notwendigkeit, wie Kolonialisierung
und Sklaverei, in denen verschiedene Sprachen aufeinandertreffen. Wenn unterdriickte
Menschengruppen die Sprache der Herrschenden erlernen wollen, resultiert daraus eine minimale
Zweitsprache, die sich Pidgin nennt. Die Kinder von Pidginsprechern, die in einer solchen Gemeinschaft
aufwachsen, entwickeln eine neue natiirliche Muttersprache aus der Pidginsprache, welche dann
folglich als Kreolsprache bezeichnet wird (Anderson & Shirai 1996: 527-528).

3
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1.2 Tempus, Aspekt und Anderson & Shirais Prototype
Account

Das Phdnomen der Restriktion von Tempus-Aspekt-Markern auf eine
bestimmte Klasse von Verben wird als PRIMACY OF ASPECT (POA) bezeichnet
(Anderson& Shirai 1996: 529).

Bloom et al. (Bloom, Lifter und Hafitz 1980; Rispoli & Bloom 1985) erklarten,
dass Aspekt in Bezug auf Spracherwerb vor Tempus erworben wird, da die
Kinder die praterialen Formen zunadchst auf telische Verbklassen
beschranken. Antinucci & Miller (1976) betonten in diesem Zusammenhang,
dass italienischsprechende Kinder in den frithen Erwerbsjahren nicht in der
Lage sind, temporale Ordnungsbeziehungen (temporale Deixis) mittels
Tempusmorphologie aufgrund von kognitiver Insuffizienz zu kodieren.
Sowohl Smith (1980) als auch Weist et al. (1984) widersprachen dieser
These. In einer Untersuchung mit englischsprachigen Kindern im Alter
zwischen 4 Jahren und 7 Monaten (4;7) und 6 Jahren und 6 Monaten (6;6)
zeigte sich, dass die Kinder im Alter von 5 Jahren sowohl ,Simple Past’-
Formen als auch ,Past Progressive’-Formen benutzen. Weist et al
subsummierten die Ergebnisse der vorangegangenen Untersuchungen von
Bonckart & Sinclair (1973), Antinucci & Miller (1976) und Bloom, Lifter und
Hafitz (1980) unter dem Begriff der Defective Tense Hypothesis und zeigten in
einer eigenen Untersuchung zum Spracherwerb im Polnischen auf, dass
Kontraste im Aspekt zeitgleich mit Kontrasten im Tempus (Beide Kategorien
sind im Polnischen grammatikalisiert.) auftreten und somit Gegenevidenz
zur postulierten POA lieferten (Ping & Shirai 2000: 40-41).

Tempus und Aspekt, so Anderson & Shirai (1996: 530), sind Begriffe, die mit
dem Konzept der Temporalitit verbunden sind. Tempus, so Anderson &
Shirai (1996: 530) weiter, lokalisiert eine Handlung in Beziehung zu einem
anderen Zeitpunkt, z.B. dem Auferungszeitpunkt (temporale Deixis). Im
Gegensatz dazu ist der Aspekt eine non-deiktische Kategorie, die
gekennzeichnet ist durch ,different ways of viewing the internal temporal
constituency of a situation“ (Comrie 1976: 3; zit. n. Anderson & Shirai 1996:
530). So ist der Unterschied zwischen He is eating. (,Er isst gerade.”) und He

was eating. (,Er afd gerade.”) ein temporaler, da der Kontrast zwischen is und
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was einen Unterschied in Bezug auf den Sprechmoment kennzeichnet. Der
Unterschied zwischen He ate bread. (,Er af3 Brot.") und He was eating bread.
(,Er af gerade Brot.") hingegen ist ein aspektueller. Dieser besteht darin, wie
die Handlung des Essens von dem Sprecher gesehen wird. Bei der ersten
AufRerung handelt es sich um eine Betrachtung der Handlung in ihrer
Gesamtheit (,external view’; vgl. Comrie 1976) und bei der letzteren handelt
es sich um eine Betrachtung der Handlung in ihren Phasen (,internal view’;
vgl. Comrie 1976) (Anderson & Shirai 1996).

Grundsatzlich wird zwischen GRAMMATISCHEM bzw. GRAMMATIKALISCHEM ASPEKT
einerseits und  LEXIKALISCHEM ASPEKT andererseits unterschieden.
Grammatikalischer Aspekt bezieht sich auf aspektuelle Distinktionen, die
explizit unter Zuhilfenahme sprachlicher Mittel wie Auxiliaren und
Flexionsmorphemen markiert werden. Inhdrent lexikalischer Aspekt
hingegen bezieht sich auf die inhdrenten Charakteristiken der Lexeme
(Anderson & Shirai 1996: 530).

Vendler (1967) postulierte eine 4-Typen-Klassifikation fiir den inhdrenten
lexikalischen Aspekt von Verben: Achievement-, Accomplishment-,
Aktivitatsverben und stative Verben. Achievement-Verben beschreiben
punktuelle Handlungen und sind auf einen einzigen Zeitpunkt reduzierbar.
Accomplishment-Verben beschreiben telische Ereignisse, die durativ sind,
jedoch einen klaren finalen inhdrenten Endpunkt haben. Aktions- oder
Aktivitatsverben beschreiben durative Handlungen, die jedoch einen
arbitraren Endpunkt besitzen. Sie sind homogen in ihrer Struktur. Stative
Verben beschreiben, im Gegensatz zu Aktivititsverben, non-dynamische
Handlungen (Zustdnde), die ohne zusatzlich applizierten Aufwand oder
Energie konstant fortbestehen. Folglich teilen sich sowohl Aktivitdtsverben,
Accomplishment-Verben und stative Verben das Charkteristikum der Dauer,
wahrend Accomplishment- und Achievement-Verben das Kriterium des
finalen Endpunkts fiir sich beanspruchen. Aktivitatsverben sind dynamisch,
wahrend stative Verben non-dynamisch sind (Anderson & Shirai 1996: 531-
532; vgl. auch Comrie 1976).

In ihrem Aufsatz beriefen sich Anderson & Shirai (1996) auf eine klassische
Theorie der Kategorisierung, der Prototypentheorie. Der Theorie zufolge gibt

es gute (Prototypen) und marginale Mitglieder einer Kategorie, wobei die
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Abstufung von guten und marginalen Mitgliedern einer Kategorie als graduell
verstanden werden muss und die Platzierung der Mitglieder entlang dieser
Hierarchie durch die Prototypen im Zentrum bestimmt wird. Die
Prototypentheorie =~ wurde auch fiir theoretische Ansitze in
Spracherwerbsstudien herangezogen, wobei die Behauptung postuliert
wurde, dass Lerner einer Sprache zuerst die prototypischen zentralen
Mitglieder verwenden und dann allméhlich den Bereich auf weniger
prototypische Elemente ausweiten. Anderson & Shirai (1996: 556) merkten
an, dass es folglich moglich ist, Tempus-Aspekt-Morphologie als
Prototypenkategorie anzusehen, die sowohl aus prototypischen als auch aus
marginalen Mitgliedern besteht. In diesem Zusammenhang nennen Anderson
& Shirai (1996: 556) J. R. Taylor (1989), der die interne Struktur des ,Past
Tense’ im Englischen diskutierte. Er behauptete, so Anderson und Shirai
(1996: 556) weiter, dass das ,deiktische Past’ (vgl. Anderson & Shirai 2006)
der Prototyp des ,Past Tense’ ist, wahrend fiktive und kontrafaktische
Aussagen wie in ,If I had enough time..” (Wenn ich mehr Zeit hitte...") oder
pragmatische Abschwachungen wie ,Could you do me a favor?’ ((Kénntest Du
mir einen Gefallen tun?’) zu den marginalen Elementen der Kategorie
gehoren. J. R. Taylor wies darauf hin, dass die frithste Verwendung von ,Past
Tense’-Formen auf punktuelle Verben beschrankt ist (Anderson & Shirai
1996: 556).

Mit dem Wissen um das Assoziationsverhaltnis von Kindern zwischen
punktuellen Verben (Accomplishment- und Achievement-Verben) und ,Past
Tense’ und dem Wissen um die Assoziationsbeziehungen zwischen
Aspektmarkern und den verschiedenen Verbklassen (nach der Vendler’schen
Klassifikation) postulierten Anderson & Shirai (1996: 558; vgl. Rocca 2005:

139-140) eine interne Struktur fiir die Aspektunterkategorien:

a. fiir den imperfektiven Aspekt: stative Verben>Aktivitiatsverben>
Accomplishment-Verben > Acchievement-Verben

b. fir den perfektiven Aspekt: Achievement-
Verben>Accomplishment-Verben>Aktivitdtsverben>stative

Verben
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Folglich assoziieren Kinder prateriale Formen zundchst mit telischen Verben
(Acchievement- und Accomplishment-Verben) ehe sie diese auch mit
Aktions-/Aktivitatsverben und stativen Verben verwenden. Hingegen
werden progressive Marker wie im Englischen von den Kindern zundchst mit
stativen und Aktions-/Aktivitatsverben assoziiert und der
Anwendungsbereich erst spater auch auf Accomplishment- und

Achievement-Verben ausgedehnt (Anderson & Shirai 1996; Rocca 2005).

1.3 Ziele der vorliegenden Arbeit

In der vorliegenden Arbeit méchte ich die Aspektsysteme zweier sehr
distinkter Sprachen, Chintang, einer bedrohten Kirantisprache, und
[talienisch, einer romanischen Sprache, darlegen. Aufbauend auf dem Wissen
um universelle Erwerbsstrategien (vgl. Bickerton 1981; 1984, Anderson &
Shirai 1996) und universelle Klassifikationen von Verbtypen (vgl. Vendler
1957) mochte ich insbesondere auf den Spracherwerb in beiden Sprachen
eingehen. Obwohl viele Spracherwerbsstudien zum Aspekt die Korrelation
zwischen lexikalischem Aspekt und grammatischen Aspekt betonen, soll der
Fokus der vorliegenden Arbeit auf dem Erwerb des grammatischen Aspekts
in beiden Sprachen liegen. Jedoch soll und kann die Interaktion des
grammatischen Aspekts mit dem lexikalisch-inhdrenten Aspekt auch im
Hinblick auf die von Anderson & Shirai (1996) postulierte Aspekt-Hypothese
nicht grundsatzlich von der Diskussion ausgespart werden.

Obgleich viele Linguisten den Anspruch auf Universalitit aspektueller
Kategorien erheben, existieren trotzdem Variationen in den Sprachen der
Welt, die sowohl die Ebene des lexikalischen Aspekts als auch die Ebene des
grammatikalischen Aspekts betreffen.

Im Hinblick auf die Sprachentwicklung besteht also die Herausforderung im
Aspekterwerb darin, dass Lerner einer Sprache sowohl den lexikalischen
Aspekt, der sprachiibergreifend betrachtet relativ dhnliche Charakteristiken
aufweist, als auch den grammatikalischen Aspekt, der typologisch gesehen
ein grofdes Variationsspektrum in den Sprachen aufzeigt (Ping & Shirai: 4)

erwerben miissen.
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In der vorliegenden Arbeit moéchte ich das Aspektsystem und den
Aspekterwerb zweier typologisch distinkter Sprachen beleuchten. Chintang,
eine polysynthetische Sprache mit folglich komplexer Verbmorphologie,
benutzt im temporalen(-modalen) Gefiige von ,Past’ (PST) und ,Non-Past’
(NPST) verschiedene Suffixe bzw. ein Klitikum, um aspektuelle Bedeutungen
auszudriicken. Die Imperfektiv-Perfekt(iv)-Distinktion im Italienischen ist
auf das Tempussystem der Vergangenheit beschrankt und wird gleichzeitig
mit den Tempus-Aspekt-Zeitformen des einfachen Imperfettos und dem
periphrastischen Passato Prossimo ausgedriickt.

Fir die Untersuchung des Aspekterwerbs in beiden Sprachen habe ich
Korpusdaten zur Analyse herangezogen. Das Chintang-Korpus ist Bestandteil
der Dokumentationsarbeit im Rahmen des Chintang und Puma
Dokumentationsprojektes (CPDP), welches im Rahmen der Initiative
Dokumentation bedrohter Sprachen (DoBeS) durch die Volkswagenstiftung
finanziert wurde. Besonderen Stellenwert erlangt dieses Korpus nicht nur
aus der Tatsache heraus, dass es Teil der Dokumentation einer bedrohten
Sprache Nepals ist, sondern auch aus dem Wissen heraus, dass nur wenige
Longitudinalstudien zu polysynthetischen Sprachen bisher existieren.

Die italienischen Kindersprachdaten stammen aus zwei Korpora, die online
in der Kindersprachdatenbank Child Language Data Exchange System
(CHILDES) von MacWhinney und Snow zugédnglich sind. Meine Sprachdaten
habe ich aus den von Lidia Tonelli erstellten Tonelli-Korpus und dem von
Paola Cipriani und Giuseppe Cappelli angefertigten Calambrone Korpus.

Die Arbeit soll neben der typologischen Verschiedenheit der Aspektsysteme
beider Sprachen aufzeigen, dass Kinder, unabhdngig vom Aufbau und der
Komplexitit der Sprache und der darin enthaltenden Aspektsysteme,
universell gleiche Strategien zum Erwerb dieser Systeme anwenden. Unter
Zuhilfenahme der Aussagen der Primacy of Aspect (POA) und der im
Folgenden von Anderson & Shirai (1996) postulierten und auf der
Prototypentheorie basierenden Aspekt-Hypothese einerseits und der von
Vendler (1957) universell postulierten Klassifikation der vier verschiedenen
semantischen Verbtypen andererseits mochte ich diese verschiedenen
genannten Punkte innerhalb dieser Arbeit in den folgenden Kapiteln

diskutieren.
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2. Aspektsystem im Chintang

2.1 Chintang (ﬁﬁﬁT@) - eine bedrohte Sprache in Nepal und
seine Sprecher

Nepal weist mit einer Bevolkerung von 23 Millionen Menschen und einer
Sprachenvielfalt von 90 verschiedenen Sprachen eine hohe multiethnische,
multikulturelle und multilinguale Diversitit auf. Ein bemerkenswerter
Aspekt der sprachlichen Diversitat Nepals ist die Distribution der Sprachen
liber heterogene geographische Gebiete in den Bergen, Hochlanden und
Tieflaindern des Landes. Ein Grofdteil der Bevolkerung spricht eine Handvoll
indoeuropadischer Sprachen (ca. 14 Sprachen), in erster Linie Nepali, der
Nationalsprache und Lingua Franca, wahrend ein Grofdteil der tibeto-
birmanischen Sprachen (mehr als 60 Sprachen) relativ kleine Sprecher-
zahlen aufweisen. Viele von ihnen sind stark vom Aussterben bedroht. Grund
fir das Aussterben vieler Sprachen ist die geschichtliche und politische
Vergangenheit. Mit dem Zusammenschluss vieler kleiner Fiirstentiimer zum
heutigen Nepal blieb das Land fiir Fremde lange Zeit verschlossen und die
Bevolkerung innerhalb des Landes wurde durch die nepalesische Dynastie
der Ranas kolonialisiert. Seit 1951 wurden mehrere Versuche zur Errichtung
eines demokratischen Landes Nepal unternommen und eine parteienlose
Demokratie namens ,Panchayat System’ wurde unter Konig Mahendra fiir
mehr als drei Jahrzehnte eingefithrt. Wahrend dieser Zeit waren die
Menschenrechte beschnitten und die Sprachenrechte insoweit ignoriert, dass
die Sprecherzahl anderer Sprachen als dem Nepali schnell zuriickging (N.N.
15. Dezember 2007: Introduction).

Erst die Verfassung Nepals von 1991 eroffnete die Moglichkeit der Revitali-
sierung von Sprachen und deren Erforschung und Dokumentation. Einige
Sprachen wie Dura, Chukwa und Pohing sind komplett ausgerottet und
andere wie Kusunda, Koyi und Brahmu sind vom Aussterben bedroht. Einige
Gemeinschaften wie die Newar haben bereits mit der Dokumentationsarbeit

begonnen, aber der Grofsteil steht noch aus. Viele der Sprachen des Landes
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miissen noch identifiziert, erforscht und dokumentiert werden (N.N. 15.
Dezember 2007: Introduction).

Chintang, eine Kirantisprache, ist eine der bedrohten Sprachen, die von einer
kleinen Gruppe von Menschen in einem geographisch begrenzten Areal
gesprochen wird (vgl. Abb. 2.1). Viele Leute, einschliefdlich Linguisten,
glaubten zunichst, dass Chintang ein Dialekt des Bantawas sei und laut
Populationszensus von 2001 nur 8 Chintangsprecher existierten (vgl. Tabelle

2.1) (N.N. 15. Dezember 2007: Introduction).

Puma Chintang

Thars (D

“
¥
$
5

Source: CBS 2001 report; Yadava 2003

Abbildung 2.1: Gefihrdung der Sprachen in Nepal (Prozentsatz der Nepalesen, die die jeweilige
Sprache sprechen) (Quelle:CBS 2001 report (Yadava 2003); zit. n. http://www.uni-
leipzig.de/~ff/cpdp/frameset_map.html)

Aufgrund der Tatsache, dass nur sehr sparliche Aufzeichnungen fiir

verschiedene Sprachen in Nepal vorhanden sind, hat sich ein Forscherteam
im Rahmen des Chintang und Puma Dokumentationsprojektes (CPDP, Eﬁ:«l‘l‘er

T qHT 9Tl WIheor IEfATT) fiir die Dokumentation der Chintang-Sprache
(ISO 639-3: ctn) bereit erklart (N.N. 15. Dezember 2007: Introduction).

Gesprochen in den siidlichen Gebirgsauslaufern des Himalayas (Abb. 2.2)
nahe der Einmiindung des Fluses Saptakosi (Bickel et al. 2007: 44), gehort sie
zum Zweig der Ost-Kirantisprachen der tibetobirmanischen Sprachfamilie
(vgl. Abb. 2.3), innerhalb derer sie neben Athpare, Belhare, Chiling und
Yakkha zur Yakkha-Gruppe (vgl. Dirksmeyer 2008: 4)? gehort. Chintang wird

2 Dirksmeyer (2008: 4) merkt an, dass van Driem (2001) Chintang als Zentralkirantisprache
klassifizierte, jedoch nachfolgende Forschung diese Ansicht entkrafteten.
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von ca. 6000 Sprechern (vgl. Bickel et al. 2005a: 1, Bickel et al. 2007: 44;
3500 Muttersprachler (vgl. Dirksmeyer 2008)) ausschliefdlich im Chintang
VDC3 des Dhankuta-Distrikts, in der Koshi-Zone in Ostnepal gesprochen
(Bickel et al. 2005a: 1). Laut Bickel et al. (2007: 44), ist die Sprache in zwei
Dialekte, dem Sambugaii- und dem Mulgati-Dialekt, geteilt.
Chintang-Sprecher sind heutzutage mindestens zweisprachig, da ihre eigene
Sprache durch zwei grofdere Sprachen der Region, zum einen durch die
benachbarte Kirantisprache Bantawa und zum anderen durch das Nepali, der
Lingua franca in Nepal, zurtiickdrangt wurde. Dirksmeyer (2008: 5) weist in
diesem Zusammenhang darauf hin, dass der weitreichende Multilingualis-
mus es deswegen erschwert, Formen tatsachlich als genuin dem Chintang
zuzuordnen (Dirksmeyer 2008). Jedoch besitzt die Sprachgemeinschaft,
ebenso wie auch jene des Puma, noch eine ausgepragte Kultur. Diese wird
durch miindliche Uberlieferungen von einer allerdings stetig abnehmenden
Zahl an alteren Leuten, Priestern und Schamanen aufrechterhalten
(Homepage des Chintang und Puma Dokumentationsprojektes).

Die Unterhaltsquelle der Chintangsprecher ist, wie in anderen Teilen Nepals,
die Landwirtschaft. Sie bauen primar Reis, Mais, Hirse und Weizen als
Feldfriichte an und sekundar ziichten sie Tomaten, Ingwer und roten
Chillipfeffer fiir den Verkauf. Hauptanbauprodukt des Dorfes sind Orangen,
die im ganzen Osten der Region bekannt sind. Die Hauptbezirke des VDCs
liegen im Flachland, was fiir die Kultivation von Orangen sehr forderlich ist

und zu ertragsreichen Ernten fiihrt (N.N. 15. Dezember 2007: Introduction).

3 Das ‘Village Development Committee’ (VDC, s fawm ?T&I_cﬁ] ist eine kommunale
administrative Einheit. Nepal hat, laut dem Ministry of Local Development, dem Ministerium fiir lokale
Entwicklung, 3913 VDCs in 75 Distrikten Ein VDC wiederum teilt sich in durchschnittlich 9 Bezirke auf
(vgl. Dirksmeyer (2008: 4)).
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Mother Tongues Population in 2001 (%)
Total 22736934 100
1. Nepali 11053255 48,61
2. Maithili 2797582 12,3
3. Bhojpuri 1712536 7,53
84. Kagate 10 0
85. Dzonkha 9 0
86. Kuki 9 0
87. Chhintang 8 0
88. Mizo 8 0
89. Nagamese 6 0
90. Lhomi 4 0
91. Assamise 3 0
92. Sadhani 2 0
93. Unknown language 168340 0,74

Tabelle 2.1: Central Bureau of Statistics (2002): Population Census 2001 National Report.
Tabelle 19. 83-84., zit. n. Diwasa, Tulasi / Bandhu, Chura Mani /Nepal, Bhim (2007: 48-50);
bearbeitet)

MT. EVEREST
\ Yamphe
Khaling
& Kulung Mewahang
Lohorong
Thulun&

3
Sunwar ¢
§
Bahing 3
Yakkha
Dumi
Hayu

Sa
Chourase g

§ Limby

Dungmali Limby.p
Puma

Bantawa
Llrnbu~Pamhare
Belhare  ALRR

Map of Kiranti languages Chintang

Bantayw.
tKabi)

Abbildung 2.2: geographische Verteilung der Kirantisprachen (Ebert, Karen (1994: 9), leicht
bearbeitet)
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Tibeto-Burman / Sino-Tibetan

I\
'é N\
Kiranti Others
Western Central-Eastern
deglottalization of devoicing *voiced
*preglottalization aspiration of *¢, k
Central Eastern
voicing *preglottalized *rhotic > y-

before back vowels

/\ /\

Khambu Southern Upper Arun Yakkha-Limbu
*R->g-; hr- *R->r- loss of *preglottalized, aspiration of
*rhotic > y generalized *preglottalized
Chamling
Puma /\
Bantawa?
Greater Yakkha Limbu
Athpare
Belhare
Chiling
Chintang
Yakkha

Abbildung 2.3: Die Tibeto-Burmanische Sprachfamilie (basierend auf Michailovsky 1994, van
Driem 1991, 2001, Opgenort 2004; zit. n. http://www.mpi.nl/DOBES/projects/chintang)

2.2 Theorie des Aspektsystems im Chintang

2.2.1 Imperfektiv ,ta’

Laut Bickel et al. (2005b: 4) markiert der postlexikale Imperfektiv-Marker
,;ta’ fortlaufende Aktivitaten und andauernde Zustande (vgl. (1) a. und (1) b.),
jedoch kann es nicht fiir fortdauernde Handlungen in der Zukunft oder der

Vergangenheit verwendet werden (vgl. (1) c.)

(D a. utuceketa elo
u-tus -ce -kV=ta e
3ns.S/A-kdmpfen-d-NPST=IPFV oder

,Kdmpfen sie gerade?’ (Engl.: ,Are they fighting?’)

(Chintang und Puma Dokumentationsprojekt (CPDP); LK; CLLDCh3R08S05.0421)
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Der Marker ,ta’ wird nicht in performativen AufRerungen (vgl. (2) a.) und

auch nicht fiir habituelle und generische Situationen verwendet (vgl. (2) b.

(Chintang und Puma Dokumentationsprojekt (CPDP); SKR; CLLDCh2R01S503.124; zit.
nach Bickel et al. (2005b: 4); Anmerkung: in den Originaldaten ist ,ta’ ist als FOC
glossiert)

epnanota
ep-na-no=ta
stehen-NA-NPST=IPFV

,Sie steht.” (Engl. ,She keeps standing.”)

hungo citthi chapno
hunpgo citthi chap-no
DEM Brief schreiben-NPST

‘Er wird Briefe schreiben.’ (Engl.: ‘He will be writing letters.")

(Bickel et al. (2005b: 5); Anmerkung: Glossierung weicht vom Originalbeispiel ab.)

und (2) c.) (Bickel et al. 2005b: 5).

(2)

((2)a,, b. und c.: Bickel et al. (2005b: 4); Anmerkung: Glossierung weicht vom
Originalbeispiel ab.; (2) b.”: Bickel et al. (2005b: 4); Anmerkung: Glossierung weicht

akka bago cha Kale nin mettukun
akka bago cha Kale nin mett-u-kV-n
1SG DEM child Kale Name machen-3P-NPST-1SG.A

JIch nenne dieses Kind Kale.” (Engl.: ,I name this child Kale.")

huisanpa citthice chaptukuce
hui-sa-na citthi-ce chapt-u-kV-ce
DEM-OBL-ERG Brief-ns schreiben-3P-NPST-3nsP

‘Er schreibt (gewo6hnlich) Briefe.” (Engl.: ‘He writes letters.")

huisanpa citthice chaptukuceta
hui-sa-na citthi-ce chapt-u-kV-ce=ta
DEM-OBL-ERG Brief-ns schreiben-3P-NPST-3nsP=IPFV

‘Er schreibt (gerade) Briefe.’ (Engl.: ‘He is writing letters.")

hunce uhukniknin
hunce u-huk-no-nin
3ns 3nsS/A-bellen-NPST-NEG

‘(Nein), sie bellen nicht.” (Engl: ‘(No), they do not bark.")

vom Originalbeispiel ab.))
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Beispiel (2) b.” driickt eine sich gerade im Verlauf befindliche Handlung aus.
Das Verb weist den Imperfektiv-Marker ,ta’ auf. Das Beispiel in (2) b.
hingegen beschreibt eine habituelle, also eine sich in bestimmten Intervallen
wiederholende Handlung. Da der Imperfektiv im Chintang keine habituellen
Handlungen ausdriickt, erscheint das Verb ohne Marker. Das Beispiel in (2) c.
beschreibt eine feste Tatsache und kann die Antwort auf eine Frage wie
,Bellen Katzen?’ sein. (vgl. Bickel 2005b: 5).

Laut Bickel et al. (2005b: 6) ist der Marker sensitiv fiir die Aktionsart des

Pradikats:

3) a. canota
ca-no=ta
essen-NPST=IPFV
‘Sie isst (gerade)’ (einmal oder mehrere Male) (Engl.: ‘S/he is eating.’
(once or several times) )

b. hungo menuma sinota

hunpgo menuma si-no=ta
DEM Katze sterben-NPST=IPFV

‘Diese Katze liegt im Sterben / stirbt (gerade).’(Engl.: ‘That cat is
dying or about to die.")

((3) a. und b.: Bickel et al. (2005b: 6); Anmerkung: Glossierung weicht vom
Originalbeispiel ab.)

Laut Bickel et al. (2005b: 6) fiihrt die Markierung telischer Verben mit ta’ zu
einer konativen ((3) a.?) oder iterativen (3. (a) und (b.)) Lesart. Der Marker
‘ta’ kann jedoch nicht an telischen Verben verwendet werden, deren
Situation nicht konativ ist (vgl. Bickel 2005b: 6). Das Beispiel in (4) a. ist die
Wiedergabe einer sich gerade ereignenden und vom Sprecher
wahrgenommenen Situation, die einem Adressat iibermittelt wird. Daher

resultiert die Wiedergabe mit ‘ta’ in eine ungrammatische Konstruktion:

(4) a. Duwachaniy mechachaniny lambube
duwacha-nin mechacha-nin lambu-pe?
Junge-COM Madchen-COM Weg-LOC
ukhonceketa. Duwachana
u-khons-ce-kV=ta duwacha-na

3nsS/A-spielen-d-NPST=IPFV Junge-ERG
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gola taktokina mechacha
gola takt-u-kina mechacha
Ball bekommen-3P-SEQ Madchen
patti osuko(*ta) [-]

patti os-u-kV(*=ta)
Seite werfen-3P-NPST(*=IPFV)

‘Ein Junge und ein Madchen spielen (gerade) auf der Strafe. (Jetzt)
nimmt der Junge den Ball und wirft ihn zu dem Madchen [...].
(Engl.: ‘A boy and a girl are playing in the street. (Right now) the
boy takes a ball and throws it to the girl. [...]")

b. kancha paiyan aorokota elo?
Kancha pai-yan a-os-u-kV=ta e
Kancha noch_immer-ADD 2-werfen-3P-NPST=IPFV oder

‘Kancha, wirfst Du immer noch Steine?’ (Engl: ‘Kancha, are you still
throwing stones?’)

((4) a. und b.: Bickel et al. (2005b: 6); Anmerkung: Glossierung weicht vom
Originalbeispiel ab.)

Beispiel (4) b. hingegen zeigt auf, dass die Verwendung von ‘ta’ jedoch
moglich ist, wenn eine iterative Handlung beschrieben wird (vgl. Bickel et al.
2005b: 6). Bickel et al. (2005b: 7) merken jedoch an, dass ‘ta’ nicht
obligatorisch verwendet werden muss, da die Nicht-Verwendung von ‘ta’
nicht automatisch eine nicht-kontinuierliche, nicht-imperfektive Handlung
impliziert. Somit ist die Version mit ta’ das markierte Glied einer privativen
Opposition und nicht einer bipolaren Opposition ( [[PFV] vs. -[IPFV], nicht
[+IPFV] vs. [-IPFV]) (vgl. Bickel et al. 2005b: 7).

(5) a. londnota an
lond-no=ta an
herauskommen-NPST=IPFV PTCL

‘Es kommt gerade heraus.’ (Engl.: ‘It is coming out.’)

(Chintang und Puma Dokumentationsprojekt (CPDP); LK; CLLDCh308S05.0437)

b. bharkhari nam lonno yo
bhakhar nam lond-no yo
erst_jetzt Sonne herauskommen-NPST DEM.ACROSS

‘Die Sonne scheint jetzt gerade dort hinten.’ (Engl.: “The sun is
shining over there right now.”)

(Chintang und Puma Dokumentationsprojekt (CPDP); LK; CLLDCh308S05.0175)
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Das Beispiel in (5) a. zeigt, dass das Verb mit,ta’ markiert ist. Daher wird eine
ausschliefdlich kontinuierliche, eine sich gerade im Verlauf befindliche
Handlung ausgedriickt. Beispiel (5) b. erlaubt als unmarkierte Version eine
kontinuierliche Lesart. Die unmarkierte Variante fiir die kontinuierliche
Lesart ist somit eine Default-Form. Die markierte Version hingegen ist
spezifischer, da sie den kontinuierlichen Charakter der Handlung hervorhebt.
Das Beispiel in (5) c. kann sowohl als kontinuierliche als auch habituelle

Handlung aufgefasst werden.

C. chepno
chept-no
probieren-NPST

,Sie probiert/ kostet [das Essen].” oder ,Sie probiert/kostet gerade
[das Essen].” (Engl.: ,S/he tastes/tries.’” Or ,is tasting/trying [the
food].’ (as a habit or right now))

((5) c.: Bickel et al. (2005b: 7); Anmerkung: Glossierung weicht vom
Originalbeispiel ab.)

Der Marker ,ta’ erscheint postlexikal als Klitikum in der letzten Position einer
morphologischen Kette, wobei die Prafixe (pf) und die Suffixe (sf)
grammatische Kategorien wie Tempus (PST vs. NPST) und Modus
(Konjunktiv, Imperativ), Polaritit (Negativ) und Kongruenzmorpheme
(Person- und Numerusmerkmale der Argumente A, P und S) ausdriicken (vgl.

Bickel et al. 2005b: 7).

pfl,pf2,pf3-) -sf1-sf2...-sf12=ta

Abbildung 2.5: Slot-Kette im Chintang (Bickel et al. 2005b: 7)

Bei dem IPFV-Marker ,ta’ handelt es sich um ein Formativ4, welches
kategoriell restriktiv nur bei Verben auftritt. Jedoch, wie das Beispiel (5) c.
aufzeigt, kann die Habitualitit der Handlung auch ohne morphologisch
explizite Form ausgedriickt werden. Phonologisch, so Bickel et al. (2005b: 7)

weiter, ist es weniger stark gebunden als die meisten wortinternen

4 Formative sind Marker von Flexionsinformation. Sie unterscheiden sich von (grammatischen)
Wortern in der Tatsache, dass sie keine Worter regieren und auch nicht von anderen Wértern regiert
werden konnen. (Bickel & Nichols 2007: 5)
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angrenzenden Morpheme. Dies ist auch an dem Onset /t/ des Formativs
erkennbar, da dieser keine intervokalischen Stimmhaftwerdung erfahrt

(Bickel et al. 2005b: 7):

(6) hunpgo pempak cano cuwa thunpnota.
hunggo pempak ca-no cuwa thun-no=ta
DEM Brot essen/NPST  Wasser trinken-NPST=IPFV

‘Er ist (gerade) Brot und trinkt Wasser.” (Engl.: ‘He is eating bread and
drinking water.’

(Bickel et al. (2005b: 7); Anmerkung: Glossierung weicht vom Originalbeispiel ab.)

Bickel et al. (2005b: 7) schreiben, dass ,ta’ aufgrund seiner Position in der
letzten Suffixposition von den universellen Normen abweicht. Sie weisen
darauf hin, dass verschiedene Theorien, u.a. das Naheprinzip von Behaghel,
eine universelle Priaferenz der linearen Abfolge der grammatischen
Kategorien Tempus und Aspekt vorhersagen, deren Inhalt zufolge Aspekt vor
Tempus, also ndher zum Verbstamm, ausgedriickt, d.h. morphologisch
kodiert, wird. Bickel et al. (2005b: 8) postulieren die Hypothese, dass ,ta’ sich
aus einem Fokusmarker entwickelt hat. Ein Aspekt der diese Hypothese
stitzt, ist die Tatsache, dass ,ta’ nicht in subordinierten Sitzen vorkommt,
was vermutlich eine geerbte Beschrankung seiner urspriinglichen Funktion
als Fokusmarker ist. Jedoch verhdlt sich ,ta’ auch untypisch im Vergleich zu
Fokusmarkern, da der ,ta’-Marker, im Gegensatz zu Fokusmarkern, habituelle
und generische Aspektualitat ausschliefst (vgl. (2) b. und (2) c.). Im Kontrast
zu Fokusmarkern ist ,ta’ sensitiv fiir die Aktionsart von Pradikaten. Bickel et
al. (2005b: 8) stellen auch die These auf, dass es sich aus dem Fokusklitikum
‘=ta’ abgeleitet/grammatikalisiert hat, welches sich an jede fokussierbare
Phrase Kklitisieren kann (vgl. Bsp. (7)) und wahrscheinlich aus dem Nepali
entlehnt wurde. Der Fokusmarker ,=ta” wird ins Nepali mit ,ta’ oder ,nai’
Ubersetzt, wahrend der Aspektmarker ,ta’ mit der Imperfektivform ,dai’ ins

Nepali tibersetzt wird (Bickel et al. 2005b: 7-8).
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(7) inap tiga apita
i-nap tik-a api=ta
25G.POSS-Nase putzen-IMP REFL=FOC

,Putz Dir Deine Nase!’ (Engl.: ,Clean your nose [yourself]!")

(Bickel et al. (2005b: 9); Anmerkung: Glossierung weicht vom

Originalbeispiel ab.)
Bickel et al. (2005b: 9) erwdhnen, dass die Verbindung zwischen Fokus und
Imperfektiv darin liegt, dass beide sich, im Sasse’schen Sinne, auf eine Phase®
beziehen. Der imperfektive Aspekt bestatigt die Phase fiir den Handlungs-
und Referenzzeitpunkt, was ebenso eine Fokussierung auf den Verlauf bzw.
Phase bedeutet. Folglich wurde die Funktion des Fokusmarkers, d.h. die
ganzheitliche Fokussierung des Pradikats, zu einer Fokussierung auf die
Aktionsartstruktur eines einzelnen Elementes in der Funktion als

Imperfektiv-Marker reanalysiert (Bickel et al. 2005b: 9).

2.2.2 Imperfektiv ,-yakt’

Im Belhare, einer mit dem Chintang eng verwandten Kirantisprache,
existieren zwei Imperfektiv-Marker ,-yau’ und ,-yakt’. Sie haben sich
historisch betrachet aus der regularen Diphthongisierung des Verbaletymons
*yak+t- (,bleiben’) entwickelt und sind nun als Allomorphe eines
grammatikalisierten Aspektmarkers aufzufassen. Beiden steht ein weiteres
Allomorph ,-ya’ gegeniiber. Der historische Hintergrund, so Bickel (1996:
107) weiter, ist dafiir verantwortlich, dass das Allomorph ,-yau’ auf Kontexte
mit dem NPST-Marker ,-t’ restriktiert ist. Die Allmorphe ,-yakt’ und ,-ya’
treten zusammen mit affirmativen und negierten PST-Formen auf. Die
typischste Funktion des Markers ,-yau’ im ,Non-Past’ ist der Ausdruck von
Kontinuitat (vgl. Bsp. (8)) und Ironie, wahrend der Imperfektivmarker ,-yakt’
im ,Past’, dhnlich wie ein Imperfektiv in den romanischen oder tiirkischen

Sprachen, fortdauernde Ereignisse oder Zustande beschreibt (vgl. Bsp. (9) a.)

und typischerweise in Inzidenzschemata auftritt (vgl. (9) b.) (Bickel 1996).

5 Der Begriff PHASE ist hier in Opposition zum Begriff der TRANSITION bzw. der Verdnderung zu
verstehen (vgl. Sasse 1991).
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(8) yun-yau-t-i
sitzen-IPFV-NPST-1PL

,Wir sitzen dort.’ (Engl.: ,We just keep sitting there.’)

9) a. khim u-rak-ge yun-yakt-he
Haus 3POSS-intern-LOC sit-IPFV-PST

,Er saf? (gerade) im Hause.” (Engl.: He was sitting in the house.”)

b. a-tak-na kancha his-si
1POSS-friend-OBL Kancha see-SUP
uns-a-naa, tas khon-yakt-he

herunterkommen-SUBJ-TOP  Karte spielen-IPFV-PST

,Als mein Freund herunterkam, um Kancha zu sehen, spielte jener
Karten.” (Engl.: ,When my friend came down to see Kancha, he was
playing cards.”)

((8), (9) a.: Bickel (1996: 107); Anmerkung: Glossierung weicht vom
Originalbeispiel ab.; (9) b.: Bickel (1996: 108); Anmerkung: Glossierung
weicht vom Originalbeispiel ab.))

Bickel (1996: 108) weist darauf hin, dass ,-yau’ keine progressive Lesart
zuldsst. Aufgrund dieser besonderen Distribution postuliert Bickel (1996:
108) die Hypothese, dass es sich bei ,-yau’ einerseits und ,-ya’ ~’-yakt’
andererseits um Allomorphe eines einzigen Imperfektiv-Morphems handelt.
Grundsatzlich ist die Bedeutung der Imperfektive gleich, jedoch
unterscheiden die sich in funktioneller Hinsicht in einem wesentlichen
Punkt: Die progressive bzw. durative Lesart, die ,-yau’ nicht zuldsst, wird
durch den kursiven Aspektmarker ,-hett’ im ,Non-Past’ ausgedriickt. Der
Imperfektiv-Marker ,-yakt’ kann hingegen alleinig alle moglichen funktionell
unterschiedenen Lesarten im ,Non-Past’, ohne eine Bedeutungsneutrali-
sierung zu erwagen oder ein zusdtzliches semantisches Merkmal zu
postulieren, im ,Past’ abdecken. Somit, so schlussfolgert Bickel (1996: 108),
ist der Imperfektiv eine Kategorie, die im ,Non-Past’ pragmatische, jedoch
nicht semantische Spezifikation unterlauft (Bickel 1996).

Fir die Darlegung des imperfektiven Aspekts im Belhare gibt Bickel folgende

Definition fiir die ,Gesamtbedeutung’ des Imperfektivs:

The imperfect portrays a state or event as developing at the moment of reference.

(Bickel 1996: 108)
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Flr das Belhare, so Bickel (1996: 108) weiter, ist der Imperfektiv aufserhalb
des Indikativ ,Non-Pasts’ die einzige Kategorie, die die fortdauernde Natur
eines Zustandes oder einer Handlung fokussiert. Die folgenden Beispiele
zeigen den Gebrauch des Imperfektivmarkers ,-yakt’ mit statischen (vgl. (10)

a.) und dynamischen Verben ( (10) b.).

(10) a. phuturu-ro n-nin-yakt-he pken
weif3-1D 3nsS-aussehen-IPFV-PST 1PLe
bhanda cip begle n-yunpase.

COMP ein_bifdchen verschieden 3nsS-waren

‘Sie sahen weif aus. Sie waren ein wenig anders als wir.” (Engl.:
‘They looked white, they were a bit different from us.")

b. nua-na hi mai-ett-he ...
Vogel-OBL scheifden 1SGP-anscheifien-PST

mi tub-yakt-he-p
fire aufblasen-IPFV-PST-1SGA

‘Ein Vogel hat mich angeschissen ... [wdhrend] ich gerade beim
Feuermachen war.’ (Engl.: * A bird shat on me ... [while] [ was making
fire by blowing it up.’

(a., b.. Bickel (1996: 109); Anmerkung: Glossierung weicht vom
Originalbeispiel ab.)

Im Vergleich zum Belhare hat das Chintang ebenfalls zwei verschiedene
Morpheme fiir den Imperfektiv. Der Imperfektiv-Marker fiir das ,Non-Past’ ist
,ta’ und fiir das Prateritum® ist es ,dem Belhare formengleich, der Marker
,-yakt’. Die Diskussion in 2.2.1 hat aufgezeigt, dass sich der Aspekt-Marker ,ta’
moglicherweise aus dem Fokusmarker ,=ta’ grammatikalisierte. Im
Zusammenhang mit dem syntaktischen Verhalten als Klitikum (im Gegensatz
zu ,-yakt’, welches ein Suffix ist), sind die beiden Aspektmarker, anders als im
Belhare, nicht aus einem historischen Diphthongisierungsprozess hervor-
gegangen und sind somit keine Allomorphe. Ebenso wie im Belhare, tritt
,-yakt’ sowohl mit stativen als auch mit dynamischen Verben auf (vgl. (11) a.

und (11) b.).

6 Ich weise darauf hin, dass ich den Begriff ‘Prateritum’ nicht in seiner urspriinglichen Bedeutung fiir
die Zeitform des Imperfekts, sondern ihn in der vorliegenden Arbeit als generelleren Ausdruck fiir
Tempora der Vergangenheit verwende.

21



Aspektsystem im Chintang

(11) a bhitra uttigari hokkoi yuwakte syam
bhitra utti gari  hokko-i yun-a-yakt-e syam
innen dann Zeit wo-LOC sein-PST-IPFV-PST Syam

JInnen? Wo war Shyam (gerade) zu jener Zeit?' (Engl.: ,Inside? Where
was Shyam at that time ?’)

(Chintang und Puma Dokumentationsprojekt (CPDP); MKR;
CLLDCh1R06503.0820)

b. pancakanya khadaktakhani
pancakanya  Kkhat-a-yakt-a kha ni
panchakanya gehen-PST-IPFV-PST PTCL PTCL

,Sie war gerade nach Panchakanya gegangen.’ (Engl.: ,She was going
to Panchakanya.’)

(Chintang und Puma Dokumentationsprojekt (CPDP); Nira;
CLLDCh4R03503.0081)

Wie im Belhare (vgl. (12) a.) tritt der Imperfektivmarker auch im Chintang
(vgl. (12) b.) im Optativ-Modus, der die Zustimmung und den Wunsch einer
bestimmten Handlung ausdriickt, auf (vgl. Bickel 1996: 109).

(12) a. ag-yun-ya !
OPT-bleiben-IPFV

,Er bleibt wohl hier!” (Engl.: ,He may stay here!’)

(Bickel (1996: 109); Anmerkung: Glossierung weicht vom Originalbeispiel
ab.)

b. yupnakne
yun-na-yakt-ne
bleibe-NA-IPFV-OPT

‘Lass sie dort liegen!” (Engl.: ‘Let them be there!’)
(Chintang und  Puma Dokumentationsprojekt (CPDP); MBR;
CLLDCh3R10S04.770)
Der ,yakt’-Marker findet sich sowohl im Belhare (vgl. (13) a. und b.) als auch
im Chintang (vgl. ((13) c. und d.) auch in Imperativformen, wobei der
Imperativ andeutet, dass eine Proposition sich in der Zukunft bewahrheiten

wird. Bei den Beispielen in (13) a. und (13) c. handelt es sich um statische, in

(13) b. und (13) d. um dynamische Verben (vgl. Bickel 1996: 110).
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(13) a. pka  ma-n-cep-kha thaii-e yun-yakt-a
1SG  1SGP-3nsA-cut-NMLZ Ort-LOC bleiben-IPFV-IMP

,Bleib an diesem Ort, wo sie mich toten werden.” (Engl.: ,Stay at the
place where they will kill me.")

b. na-ro hola, than-yakt-a ai!
DEM-ID wahrscheinlich heraufgehen-IPFV-IMP EMPH

,Das ist [der richtige Pfad], denke ich. Geh weiter herauf!’
(Engl.;,This is [the right trail], I think. Keep going up!)

((13) a, b.: Bickel (1996: 110); Anmerkung: Glossierung weicht vom

Originalbeispiel ab.)

C. hungoi? yuwaktaca? 0
hungo-i yun-a-yakt-a-ce-a-? lo
DEM-LOC bleiben-IMP-IPFV-IMP-d-IMP-EMPH ok

,Bitte bleib dort (weiter stehen), ok?’ (Engl.: ,Please, keep on staying
there, okay?)

(Chintang und Puma Dokumentationsprojekt (CPDP); LK;
CLLDCh4R08504.0435)

d. phanakta pai hana ni hana
phan-a-yakt-a pai hana ni hana
laufen-IMP-IPFV-IMP jetzt 2SG  PTCL 2SG
,Du, laufjetzt!” (Engl.: ,You, walk now!")

(Chintang und  Puma  Dokumentationsprojekt ~ (CPDP);  LDCh3;

CLLDCh3R03S01.0562)

Die folgenden Beispiele zeigen den Imperfektiv-Marker mit Negation im

Belhare (vgl. (14) a.) und im Chintang (vgl. (14) b. ):

(14) a. mi-n-mai-ya-att-u-n!
NEG-3nsA-beenden-IPFV-PST-3P-NEG

,Sie haben es niemals beendet.’ (Engl.: ,They never finished it!")

((14) a.: Bickel (1996: 110); Anmerkung: Glossierung weicht vom
Originalbeispiel ab.)

b. amaimittakte?
a-mai-mitt-a-yakt-e-?
2-NEG-denken-PST-IPFV-PST-EMPH
,Dachtest Du nicht so?’ (Engl.: ,Did you not think so0?)

(Chintang und Puma Dokumentationsprojekt (CPDP); MKR;
CLLDCh1R06S501.0264)
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Wie im Belhare (vgl. (15) a. und b.) sind auch im Chintang (vgl. (15) c.)
zeitlich begrenzte Handlungen mit dem PST-Imperfektiv-Marker kompatibel
(vgl. Bickel 1996: 112).

(15) a. namnin chimmetnin ne-e yun-yakt-a-ha.

letztes_]Jahr vorletztes_Jahr LDEM-LOC sein-IPFV-SUBJ-NMLZ

,Es ist so, dass er hier fiir vor Jahren gelebt hat.” (Engl.: It's that he
used to live here years ago.")

b. wancabann-e tas khon-yakt-he.
Jugend-LOC Karte spielen-IPFV-PST

‘Er spielte fiir gewohnlich Karten in seiner Jugend.” (Engl.: ‘He used
to play cards in his youth.”)

((15) a. Bickel (1996: 111); Anmerkung: Glossierung weicht vom
Originalbeispiel ab. ((15) b.: Bickel (1996: 112); Anmerkung: Glossierung
weicht vom Originalbeispiel ab.)

C. mankale? ceyakte? nan
manka-le cekt-yakt-e-? namg
langsam-RESTR sprechen-IPFV-PST-EMPH PTCL

,Er sprach fiir gewo6hnlich langsam. (Engl: ,He used to speak
slowly.”)

((15) c.: Chintang und Puma Dokumentationsprojekt (CPDP); AR;
CLLDCh3R14S501.0312)

Wie die Beispiele aufzeigen, konnen sowohl Zustinde (vgl. (15) a.) und
Ereignisse als auch iterative Handlungen (vgl. (15) b. und c.) zeitlich begrenzt
sein.

Bickel (1996: 26) stellt fiir die Imperfektivmarkierung im Belhare fest, dass
die kursive’ Imperfektivform ,yakt’ in Opposition zur unmarkierten
Prateritumsform steht. Die Verwendung der unmarkierten Form impliziert
einen nicht-kursiven Charakter der Handlung, was iiblicherweise als
Perfektiv aufgefasst wird. Jedoch besteht diese Opposition (kursiv vs. nicht-
kursiv) fiir statische Handlungen nicht, da die aspektuell unmarkierte Form
informativ genug ist. Folglich existiert keine pragmatische Notwendigkeit fiir

die Verwendung des spezifischeren Markers, da ein einziger Moment

7 Bickel (1996: 26) verwendet den Begriff ‘kursiver Aspekt’ fiir die Imperfektivformen des Belhare, da
alle die explizite Fahigkeit besitzen, Handlungen im Verlauf auszudriicken.
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stellvertetend genug Information fiir das gesamte Zustandsereignis liefert.
Dies ist bei dynamischen Handlungen anders, da mehr als ein fokussierter
Moment notwendig ist, um zu beurteilen, ob und wie die beschriebene
Handlung verlauft oder nicht (vgl. Bickel 1996: 28).

Diese ,Opposition’ zwischen ,-yakt’ als markierte Form und der einfachen
Form des Prateritums ist auch fiir das Chintang anzunehmen (vgl. Abbildung

2.4).

Chintang

Prateritum (PST) (9) -yakt (IPFV)

Abbildung 2.4: Gegeniiberstellung ,-yakt’ vs. PST im Chintang

2.2.3 Perfekt(iv?) ,ns’

Im Zusammenhang mit den Oppositionen zwischen kursiv und nicht-kursiv
bzw. markierter Form und aspektneutraler Form im Belhare, postuliert
Bickel (1996: 28) auch fiir das Perfekt eine Oppositionsverhdltnis. Im
Belhare, so Bickel (1996: 28) weiter, existieren zwei Perfektformen: das
resultative Perfekt und das einfache Perfekt. Beiden Formen ist das Konzept,
dass eine vergangene Handlung in spezifischer Beziehung zum Referenz-
moment steht, gemein. Das resultative Perfekt signalisiert zusatzlich, dass die
Resultate der in der Vergangenheit stattfindenen Handlung noch immer zum
Referenzzeitpunkt wahrnehmbar sind. Den Perfektiva steht die unmarkierte
non-perfektische einfache Vergangenheitszeitform als Opponent gegeniiber.
Die Handlung hat in der non-perfektischen Perspektive keine Verbindung zur

Gegenwart mehr. Fiir das Chintang sind folgende Oppositionen postulierbar:
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Chintang

| | |
-ns (PRF) Prateritum (PST) (9) -yakt (IPFV)
-ns (PFV)?

Abbildung 2.5: Aspektoppostionen im Chintang

Im Chintang existiert nach bisherigen Kenntnissen, im Gegensatz zum
Belhare, nur der Perfektmarker,-ps’ (und seine Allomorphe). Es handelt sich
dabei grundsatzlich um ein einfaches Perfekt (vgl. Abbildung 2.5). Moglich
ist, dass dieses Perfekt in bestimmten Kontexten auch die Funktion eines
resultativen Perfekts (vgl. Bickel 1996) iibernimmt.

Es existieren jedoch Tendenzen, wonach das Perfekt im Chintang die
Eigenschaften eines Perfektivs und somit aspektuellen Wert besitzen konnte.
(Diskussion im Typologischen Kolloquium am 5. Februar 2009, Universitat
Leipzig):

(16) a. hali  kanchi pira yap

hale  kanchi pira yap
EXCL Kanchi Sitz  ADD

namachokyoktinsihé
na-mai-chokt-yokt-i-ps-i-hé
3>2-NEG-geben-NEG-PL-PRF/PFV??- PL-PST

,0h, Kanchi! Sie gaben Dir nicht mal eine Matte!” (Engl.: Oh, Kanchi,
they didn’t even give you a mat!")

((16).: Chintang und Puma Dokumentationsprojekt (CPDP); GM;
CLLDCh2R09S02.155)

Allerdings handelt es sich bei den hier getroffenen Aussagen nur um
Spekulationen und sind folglich nicht bewiesen, so dass weitere Forschung
und Auswertung von Daten folglich fiir einen moglichen (Aus-)Schluss

unerlasslich sind.
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Die sich im folgenden Unterpunkt anschlief}ende Datenanalyse des Chintang
soll zum einen den Erwerb der Imperfektivmarker ,ta’ und ,yakt’ sowie des
Perfekt(iv?)markers,ns’ verdeutlichen und zum anderen auch ein Gesamtbild
liber die quantitative Verwendung der Marker sowohl bei Kindern als auch

bei Erwachsenen aufzeigen.

2.3 Chintang-Korpus und Datenanalyse

2.3.1 Datenkorpus und Methodik

Die vorliegenden Daten stammen aus dem Chintang-Longitudinalkorpus,
welches im Rahmen des Chintang und Puma Dokumentationsprojektes (CPDP)
in Zusammenarbeit zwischen den Instituten fiir Linguistik der Universitit
Leipzig (Deutschland) und dem der Tribhuvan Universitit (Kathmandu,
Nepal) entstand. Das CPDP ist Teil des des Initiativprogramms
Dokumentation bedrohter Sprachen (DoBeS), welches durch die Volkswagen-
stiftung finanziert wurde. Das Dokumentationsprojekt CPDP liegt in der
Administration des Instituts flir Linguistik der Universitat Leipzig und ist Teil
der Initiative Linguistic Survey of Nepal (LINSUN), die vom Institut fiir
Linguistik der Tribhuvan Universitdt (TU) in Kathmandu 2002 gestartet
wurde. Zusatzlich kooperiert das Projekt mit dem Center for Nepal and Asian
Studies (CNAS) an der Tribhuvan Universitdt in Nepal und mit dem Max-
Planck-Insitut fiir Evolutiondre Anthropologie (MPI EVA) in Leipzig
(Homepage des Chintang und Puma Dokumentationsprojektes).

Das Longitudinalkorpus zum Spracherwerb enthdlt die Daten von vier
Chintang-Vorschulkindern. Die Daten wurden innerhalb des grofiangelegten
interdisziplindren Projektes mit dem Ziel der audiovisuellen Dokumentation
zweier Kirantisprachen, Chintang und Puma, tber einen Zeitraum von 18
Monaten gesammelt. Die Kinder wurden 4 Stunden pro Monat aufgenommen,
wobei die Aufnahmen innerhalb einer Woche des jeweiligen Monats
stattfanden. Zu Aufnahmebeginn waren zwei der Kinder, Kind 1 (m, (Ch1))
und Kind 2 (w, (Ch2)) 2 Jahre und 1 Monat (2;01) alt. Kind 3 (w, (Ch3)) und
Kind 4 (m, (Ch4)) waren zu Beginn der ersten Aufnahmen 3 Jahre (3;00) bzw.
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2 Jahre und 11 Monate (2;11) alt. Die Kinder stammen aus unterschiedlichen
Haushalten, wenn auch einige Kinder miteinander verwandt sind (Cousins).
Wichtig ist, so merken Stoll & Bickel (30. Januar 2009: 18) an, dass in allen
Haushalten Chintang die bevorzugte Umgangssprache sowohl fiir die Kinder
als auch fiir die Erwachsenen ist (Stoll & Bickel 30. Januar 2009).

Laut Stoll & Bickel (30. Januar 2009: 19), waren die einzigen Kriterien fiir die
Aufnahmen zum einen, dass das jeweilige Kind wach und zum anderen in
Interaktion, sei es mit anderen Kindern oder mit Erwachsenen, war. Die
Aufnahmen wurden mittels einer Videokamera und einem externen Mikrofon
gemacht. Aufgrund des gemafiigten bis warmen Klimas findet der Grof3teil
des Alltagslebens aufderhalb des Hauses statt, daher ist ein Grofdteil der
Aufnahmen im Freien gemacht worden. Die Aufnahmen wurden durch ein
Team aus nepalesischen Forschungsassistenten in Zusammenarbeit mit
ortsansassigen Assistenten, die Muttersprachler des Chintang und Nachbarn
der Kinder sind, durchgefiihrt. Die Kinder wurden in ihrer natiirlichen
Umgebung in einer Reihe von verschiedenen Situationen aufgenommen. Da
kein Einfluss auf das Aufnahmeverfahren ausgeiibt wurde, waren neben den
Zielpersonen auch andere Kinder und Erwachsene, die mit den Kindern
interagierten und sprachen, wahrend der Aufnahme anwesend (Stoll & Bickel
2009).

Die Aufnahmen der Kinder und Erwachsenen wurden im Anschluf}
transkribiert, in das Nepali und das Englische tibersetzt, morphologisch
kodiert und mit Wortartenannotation (,POS-Tagging’) versehen. Die
Transkriptionen einerseits und die Ubersetzungen sowohl ins Nepali als auch
ins Englische andererseits erfolgten durch Muttersprachler des Chintang. Die
Kodierungs- und Annotationsarbeiten wurden durch geschulte Forschungs-
assistenten in Nepal und Leipzig durchgefiihrt (Stoll & Bickel 2009: 19).

Die vorliegende Datenanalyse fokussiert die Daten sowohl in der
kinderspezifischen Betrachtung als auch im dateniibergreifenden Vergleich
zwischen den Kindern. Ein direkter 1:1-Vergleich kann dabei nur zwischen
Kind 1 (Ch1) und Kind 2 (Ch2) sowie zwischen Kind 3 (Ch3) und Kind 4
(Ch4) vorgenommen werden, da diese jeweiligen Kinderpaare zum
Aufnahmezyklus gleichaltrig waren. Neben der individuellen bzw. sprach-

libergreifenden  Datenanalyse der Kindergruppen werden auch
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datenbezogene Vergleiche zu den jeweiligen Erwachsenen gezogen. Da, wie
bereits erwahnt, ein Grofdteil der Aufnahmen im Freien gemacht wurde und
die untersuchten Kinder in Interaktion mit vielen anderen Kindern und
Erwachsenen aufgenommen wurden, sind sehr viele AufRerungen anderer
Chintangsprecher in den jeweiligen Aufnahmen vorhanden. Fiir die
vorliegende Datenanalyse habe ich daher zum einen die AufRerungen aller
untersuchten Kinder separiert und zum anderen alle Auferungen der
librigen Sprecher, die mindestens 16 Jahre alt waren, zu einem erwachsenen
Sprecher zusammengefasst. Diese dienen im Folgenden als Erwachsenen-

Vergleichsgrofde zu den Kindern. Ich habe die vorliegenden Text-Dateien

)

mittels der lizenzfreien Software CR@ eingelesen. Unter Zuhilfenahme von
Befehlen aus reguldaren Ausdriicken habe ich anschliefend Suchabfragen
vorgenommen. Die qualitativen und quantitativen Analysen habe ich mittels
Microsoft® Excel: Mac?008 erstellt. Die graphischen Darstellungen sind mit
Wolfram Mathematica® 7 erzeugt worden.

Die sich nun anschliefende Datenauswertung soll zundchst quantitiven
Schritten folgen. Dabei sollen zum einen die vier untersuchten Kinder teils
individuell und auch im Vergleich zueinander betrachtet werden. Die Daten
der Kinder werden dabei, wenn angemessen, mit den Daten der
Erwachsenen in Beziehung gesetzt. Daran soll in einem weiteren Schritt eine
qualitative Analyse der von den Kindern verwendeten Verbarten

anschliefden.

2.3.2 Daten und Diskussion

Die vorliegende quantitative Datenanalyse ist Bestandteil einer grofieren
redundanteren Auswertung. Fiir das Studium der vollstindigen Datensatze
sei an dieser Stelle auf die Appendix-CD verwiesen.

Die folgenden Daten sollen zunachst die Gesamtverteilung der Verben pro

Kind aufzeigen.

Kind 1 RO1 RO2 RO3 R04 RO6
v 3 78 53 102 133
% 100,00 | 100,00| 100,00 | 100,00| 100,00
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Vv_NPST 0 13 9 21 47
% 0,00 16,67 1698| 20,59| 35,34
v_PST 2 32 17 11 38
% 66,67 | 41,03| 32,08 10,78| 28,57
v_andere 1 33 27 70 48
% 33,33| 42,31| 5094| 68,63| 36,09
Kind 1 RO8 R0O9 R10 R11 R13 total
v 83 104 148 121 201 1026
% 100,00 | 100,00| 100,00 | 100,00| 100,00 | 100,00
v_NPST 23 12 29 30 67 251
% 27,71 11,54 19,59| 24,79| 33,33| 24,46
v_PST 23 23 49 12 52 259
% 27,71 22,12| 33,11 9,92 | 25,87| 2524
v_andere 37 69 70 79 82 516
% 44,58| 66,35 47,30| 65,29| 40,80 50,29
Tabelle 2.2: NPST-PST-Verteilung fiir Kind 1
Kind 2 RO1 RO2 RO3 R04 RO6 RO8
\4 1 27 56 38 146 115
% 100,00 | 100,00| 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00
v_NPST 0 2 5 3 20 21
% 0,00 7,41 8,93 7,89 | 13,70| 18,26
v_PST 1 18 18 10 49 34
% 100,00 | 66,67 | 32,14| 26,32 | 33,56| 29,57
v_andere 0 7 33 25 77 60
% 0,00 2593| 5893| 65,79| 52,74 52,17
Kind 2 R09 R10 R11 R13 R14 total
\4 220 130 107 76 420 1336
% 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00
v_NPST 54 15 16 14 100 250
% 24,55| 11,54| 14,81| 1842| 23,81| 18,70
v_PST 41 28 16 17 121 353
% 18,64 | 21,54| 14,81 | 22,37| 28,81| 26,40
v_andere 125 87 75 45 199 733
% 56,82| 6692| 70,37| 59,21| 47,38| 54,90

Tabelle 2.3: NPST-PST-Verteilung fiir Kind 2

Wie die Tabellen 2.2 und 2.3 aufzeigen, steigt die Gesamtzahl der Verben mit
dem steigenden Alter der Kinder 1 und 2 an. Grundsatzlich verwenden die
Kinder pro Aufnahmerunde einen grofden Prozentsatz an temporal(-modal?8)
unmarkierten Verben (v_andere; Gesamtdurchschnitt Kind 1: 49,56%; Kind

2: 50,63%). Die als ,andere Verben’ etikettierte Klasse beinhaltet vorrangig

Imperativ- und Infinitivformen der Verben.

8 Fiir eine Diskussion zur Zuordnung von NPST- und PST-Formen zur Kategorie des Tempus’ oder zur

Kategorie des Modus’ im Belhare sei an dieser Stelle auf Bickel (1996) verwiesen.
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Beim weiteren Vergleich tiber die Aufnahmerunden hinweg ldsst sich
feststellen, dass sowohl Kind 1 als auch Kind 2 prozentual mehr Verben im
Prateritum (v_PST; Gesamtdurchschnitt Kind 1: 29,78%; Kind 2: 35,87%) als
im Non-Prateritum (v_NPST; Gesamtdurchschnitt Kind 1: 20,65%; Kind 2:
13,59%) verwenden. Zusatzlich ist bei beiden Kindern auffallig, dass sie in

der ersten Aufnahmerunde beide nur temporal(-modal) markierte Formen

im Prateritum (v_PST) produzierten.

Kind 3 RO1 R0O2 RO3 R04 RO6 RO8

\4 6 76 74 73 293 366
% 100,00 | 100,00| 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00
v_NPST 1 29 17 26 100 78
% 16,67 | 38,16 | 2297| 3562| 34,13| 21,31
v_PST 2 17 7 13 76 138
% 33,33 | 22,37 946 | 17,81| 2594| 37,70
v_andere 3 30 50 34 117 150
% 50,00 | 3947| 67,57| 4658| 3993| 40,98
Kind 3 R09 R10 R11 R13 R14 total

\4 158 304 453 75 288 2166
% 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00
v_NPST 47 58 104 17 58 535
% 29,75| 19,08 2296| 22,67| 20,14| 24,70
v_PST 25 82 45 24 86 515
% 15,82 | 26,97 993| 32,00| 29,86| 23,78
v_andere 86 164 304 34 144 1116
% 54,43 | 53,95| 67,11| 45,33| 50,00 51,52
Tabelle 2.4: NPST-PST-Verteilung fiir Kind 3

Kind 4 RO1 R0O2 RO3 R04 RO6 RO8
\4 12 248 33 218 153 132
% 100,00 | 100,00| 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00
v_NPST 1 92 6 31 70 32
% 8,33% | 37,10| 1818 14,22 45,75 | 24,24
v_PST 9 53 3 67 60 45
% 75,00 | 21,37 9,09| 30,73 39,22| 34,09
v_andere 2 103 24 120 23 55
% 16,67 | 41,53| 72,73| 55,05| 15,03| 41,67
Kind 4 R09 R10 R11 R13 R14 total
\4 172 115 316 70 192 1661
% 100,00 100,00| 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00
v_NPST 36 40 65 22 43 438
% 20,93| 34,78| 20,57| 31,43| 22,40| 26,37
v_PST 55 26 84 18 38 458
% 31,98 | 22,61| 26,58| 25,71| 19,79| 27,57
v_andere 81 49 167 30 111 765
% 47,09| 42,61| 52,85| 42,86| 57,81| 46,06
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Tabelle 2.5: NPST-PST-Verteilung fiir Kind 4

Die Daten von Kind 3 und Kind 4 zeigen, dass auch hier mit steigendem Alter
der Kinder ein Anstieg der Gesamtzahl der Verben feststellbar ist. Wie schon
bei Kind 1 und Kind 2 nachgewiesen, produzieren ebenfalls die Kinder 3 und
4 einen grofien Prozentsatz an temporal(-modal) unmarkierten Verben
(v_andere; Gesamtdurchschnitt Kind 3: 50,49%; Kind 4: 44,17%). Im
datentibergreifenden Vergleich zeigt sich weiterhin, dass die Kinder Verben
im NPST (v_NPST; Gesamtdurchschnitt Kind 3: 25,77%; Kind 4: 25,27%) und
im PST (v_PST; Gesamtdurchschnitt Kind 3: 23,75%; Kind 4: 30,56%)
prozentual gesehen in fast gleichen Anteilen verwenden. Dies steht den
Resultaten der Kinder 1 und 2 gegeniiber, die einen leicht erhdhteren
prozentualen Satz an PST-Formen gegentiber den NPST-Formen aufweisen.

Die folgende Tabelle soll die Totalia der Kinder im Vergleich zu den

jeweiligen Erwachsenen aufzeigen.

Kind 1 Kind 2

Kind 1 Kind 1/ Erw. Kind 2 Kind 2/ Erw.
\4 1026 4240 1336 3138
% 100 100 100 100
v_NPST 251 1037 250 617
% 24,46 24,46 18,7 19,66
v_PST 259 821 353 616
% 25,24 19,36 26,4 19,63
v_andere 516 2382 733 1905
% 50,29 56,18 54,9 60,71

Kind 3 Kind 4

Kind 3 Kind 3/ Erw. Kind 4 Kind 4/ Erw.
\4 2166 3962 1661 3795
% 100 100 100,00% 100
v_NPST 535 1017 438 868
% 24,7 25,67 26,37% 22,87
v_PST 515 889 458 755
% 23,78 22,44 27,57% 19,89
v_andere 1116 2056 765 2172
% 51,52 51,89 46,06% 57,23

Tabelle 2.6: Totalia der NPST-PST-Verteilung fiir die Kinder und Erwachsenen

Anhand der Tabelle 2.6 wird im datentibergreifenden Vergleich deutlich, dass

die jeweiligen Erwachsenen ebenso einen hohen Prozentsatz an nicht

temporal(-modal) markierten Verben verwenden (v_andere; Gesamt-

durchschnitt Totalia Kinder: 50,70%; Erwachsene: 56,50%). Fir den
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prozentualen Anteil bei den Verben im Non-Prateritum (v_NPST) ergibt sich
fir die Kinder insgesamt ein Wert von 23,56% und bei den Erwachsenen ein
Wert von 23,17%. Fiir die Verben im Prateritum (v_PST) ergibt sich fiir die
Kinder ein Wert von 25,76% und ein Wert von 20,33% fiir die Erwachsenen.
Somit ist die prozentuale Verteilung der Verbformen im NPST und im PST
bei den Kindern relativ gleich.

Flr eine gesonderte Betrachtung von Kind 1 und 2 ergeben sich folgende
Werte fiir die verschiedenen Kategorien: 21,59% fiir die Verben im NPST,
25,84% fiir die Verben im PST und 52,62% fiir die tbrigen Verben. Dem
gegeniiber stehen die Werte der Kinder 3 und 4: 25,54% fiir die Verben im

NPST, 25,68% im PST und 48,79% fiir die anderen Verben.

Die folgenden Tabellen zeigen

jeweils

die

Okkurenzen pro Aufnahmerunde fiir jedes Kind.

Imperfektiv-Perfekt(iv?)-

Kind 1 RO1 R02 RO3 R04 RO6
v 3 78 53 102 133
% 100,00 | 100,00| 100,00 | 100,00 | 100,00
v_IPFV 0 0 0 0 0
% 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
v_IPFV_ta 0 0 0 0 0
% 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
v_IPFV_yakt 0 0 0 0 0
0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
v_PRF 0 2 2 0 9
% 0,00 2,56 3,77 0,00 6,77
Kind 1 R0O8 R0O9 R10 R11 R13 total
v 83 104 148 121 201 1026
% 100,00 | 100,00 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00
v_IPFV 1 0 0 1 1 3
% 1,20 0,00 0,00 0,83 0,50 0,29
v_IPFV_ta 1 0 0 1 1 3
% 1,20 0,00 0,00 0,83 0,50 0,29
v_IPFV_yakt 0 0 0 0 0 0
0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
v_PRF 2 2 3 0 15 35
% 2,41 1,92 2,03 0,00 7,46 341

Tabelle 2.7: Imperfektiv(ta-yakt)-Perfekt(iv?)-Verteilung pro Aufnahmerunde fiir Kind 1

Kind 2 RO1 R02 R0O3 R04 RO6 R0O8
v 1 27 56 38 146 115
% 100,00 100,00| 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00
v_IPFV 0 0 0 0 0 1
% 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,87
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v_IPFV_ta 0 0 0 0 0 1
% 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,87
v_IPFV_yakt 0 0 0 0 0 0

0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
v_PRF 0 0 0 0 1 1
% 0,00 0,00 0,00 0,00 0,68 0,87
Kind 2 R09 R10 R11 R13 R14 total
v 220 130 107 76 420 1336
% 100,00 100,00| 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00
v_IPFV 2 0 0 0 0 2
% 0,91 0,00 0,00 0,00 0,00 0,15
v_IPFV_ta 0 0 0 0 0 1
% 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,07
v_IPFV_yakt 0 0 0 0 1 1

0,00 0,00 0,00 0,00 0,24 0,07
v_PRF 0 0 0 0 5 7
% 0,00 0,00 0,00 0,00 1,19 0,52

Tabelle 2.8: Imperfektiv(ta-yakt)-Perfekt(iv?)-Verteilung pro Aufnahmerunde fiir Kind 2

Wie aus den Tabellen 2.7 und 2.8 ersichtlich wird, verwendet Kind 1 nur 3
Imperfektivmarker insgesamt. Dem gegeniiber stehen 35 Perfekt(iv?)-
Okkurenzen. Es ist festzustellen, dass das Kind grundsatzlich nur den mit
dem NPST auftretenden Marker ,ta’ und nicht den mit PST auftretenden
Marker ,yakt’ verwendet. Auch die Daten von Kind 2 zeigen auf, dass das Kind
mehr Perfekt(iv?)marker (7) und nur 2 Imperfektivmarker verwendet.
Allerdings verwendet es sowohl den ,ta’-Marker (1 Okkurenz) als auch den
,yakt’-Marker (1 Okkurenz). Bei beiden Kindern erscheint der erste Marker
im Zuge der Aufnahmerunde 8, also im Alter von 2 Jahren und 8 Monaten
(2;08). In beiden Fallen handelt es sich um einen ,ta’-Marker. Der erste und
Jahren und 2 Monaten (3;02) auf. Der Zeitpunkt liegt somit hinter dem der
ersten ,ta’-Auflerung. Der erste Perfekt(iv?)-Marker wird von Kind 1 in der
Aufnahmerunde 2 im Alter von 2 Jahren und 2 Monaten (2;02) gedufdert.
Kind 2 hingegen produziert diesen Marker erstmalig in der Aufnahmerunde

6 im Alter von 2 Jahren und 6 Monaten (2;06).

Kind 3 RO1| RO2 RO3 RO4| RO6| ROS
v 6 76 74 73 293 366
% 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00
v_IPFV 1 5 2 0 2 11
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% 16,67 5,26 2,70 0,00 0,68 3,01
v_IPFV_ta 0 2 0 0 2 10
% 0,00 1,32 0,00 0,00 0,68 2,73
v_IPFV_yakt 1 3 2 0 0 1
16,67 3,95 2,70 0,00 0,00 0,27

v_PRF 0 0 2 5 19 20
% 0,00 0,00 2,70 6,85 6,48 5,46
Kind 3 R0O9 R10 R11 R13 R14 total
v 158 304 453 75 288 2166
% 100,00 | 100,00| 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00
v_IPFV 2 1 1 0 6 31
% 1,27 0,33 0,22 0,00 1,74 1,34
v_IPFV_ta 2 1 1 0 5 23
% 1,27 0,33 0,22 0,00 1,39 0,97
v_IPFV_yakt 0 0 0 0 1 8
0,00 0,00 0,00 0,00 0,35 0,37

v_PRF 7 29 8 9 14 113
% 4,43 9,54 1,77 | 12,00 4,86 5,22

Tabelle 2.9: Imperfektiv(ta-yakt)-Perfekt(iv?)-Verteilung pro Aufnahmerunde fiir Kind 3

Bei der Betrachtung der Sprachdaten von Kind 3 (vgl. Tabelle 2.9) lasst sich
ebenfalls feststellen, dass die Imperfektivmarker seltener verwendet werden
als das Perfekt(iv?)suffix. Bei der genaueren Analyse der Imperfektive, lasst
sich feststellen, dass der Imperfektivmarker ,ta’ haufiger verwendet wird (23

Okkurenzen) als der mit dem PST auftretende ,yakt’-Marker (8 Okkurenzen).

Kind 4 RO1 R02 RO3 R04 R0O6 R08
v 12 248 33 218 153 132
% 100,00 | 100,00| 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00
v_IPFV 0 5 0 2 0 3
% 0,00 2,02 0,00 0,92 0,00 2,27
v_IPFV_ta 0 3 0 0 0 0
% 0,00 1,21 0,00 0,00 0,00 0,00
v_IPFV_yakt 0 2 0 2 0 3

0,00 0,81 0,00 0,92 0,00 2,27
v_PRF 1 9 0 2 8 15
% 8,33 3,63 0,00 0,92 5,23 11,36
Kind 4 R09 R10 R11 R13 R14 total
v 172 115 316 70 192 1661
% 100,00 | 100,00| 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00
v_IPFV 3 3 1 1 1 19
% 1,74 2,61 0,32 1,43 0,52 1,14
v_IPFV_ta 3 2 0 0 0 8
% 1,74 1,74 0,00 0,00 0,00 0,48
v_IPFV_yakt 0 1 1 1 1 11

0,00 0,87 0,32 1,43 0,52 0,66
v_PRF 8 6 19 1 10 79
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‘ % ‘ 4,65 ‘ 5,22 ‘ 6,01 ‘ 1,43 ‘ 5,21 ‘ 4,76 ‘
Tabelle 2.10: Imperfektiv(ta-yakt)-Perfekt(iv?)-Verteilung pro Aufnahmerunde fiir Kind 4

Auch die Daten von Kind 4 zeigen einen quantitativ signifikanten Unterschied
zwischen den Imperfektiven und dem Perfekt(iv?)-Marker. Das Kind weist
eine Gesamtzahl von 79 Perfekt(iv?)-Markern gegeniiber einem Total von 19
Okkurenzen auf. Bei tiefergehender Betrachtung der Imperfektive sind 8 ,ta’-
Formen und 11 ,yakt’-Suffixe auszumachen.

In der dateniibergreifenden Betrachtung lasst sich fiir Kind 3 und Kind 4 im
Vergleich zu Kind 1 und Kind 2 neben dem allgemeinen Anstieg der
Gesamtzahl an verwendeten Verben mit steigendem Alter auch eine
vermehrte Verwendung sowohl der Imperfektiv- als auch der Perfekt(iv?)-
Marker feststellen. Fiir die jeweiligen temporal(-modal) restriktierten
Marker ist keine klare Tendenz ausmachbar. Zwar verwendet Kind 3 deutlich
mehr Formen mit ,ta’, jedoch ist dies im Hinblick auf die Daten fiir das Kind 4
nicht verallgemeinerbar, da dieses beispielsweise mehr ,yakt-Formen
verwendet. Grundsatzlich liegt der prozentuale Anteil an der Gesamtzahl
aller Verben im Total sowohl fiir ,ta’ als auch fiir ,yakt’ bei Kind 3 und Kind 4
unter 1%. Der prozentuale Anteil aller Imperfektive betragt 1,43% fiir Kind 3
und fiir Kind 4 1,14%. Der Prozentsatz der Perfekt(iv?)-Marker betrdgt bei
Kind 3 sogar 5,22% und bei Kind 4 immerhin 4,76%. Bei einer prozentualen
Gegeniiberstellung von Kind 1 und 2 zu Kind 3 und Kind 4 ergeben sich
folgende Werte. Kind 1 und Kind 2 weisen im Total fir alle
Imperfektivformen einen Anteil von 0,22% (Kind 3 & Kind 4: 1,29%) und fur
die Perfekt(iv?)-Formen einen Anteil von 1,97% gegeniiber 4,99% bei den
Kindern 3 und 4 auf.

Die folgenden graphischen Darstellungen soll die Resultate nochmals
veranschaulichen. Die schwarzen Dreiecke (4 ) veranschaulichen jeweils die

Imperfektive und die weifden Dreiecke (ﬂ) veranschaulichen das

Perfekt(iv?).

36



Aspektsystem im Chintang

8
> |
6 L
S
c
[
£
24 >
@
©
5
2 >] > |
|
<
|
(o3 > | | A | > | | | | > |
0 2 4 6 8 10 12 14
Aufnahmerunde
Abbildung 2.6: Imperfektiv-Perfekt(iv?)-Verteilung fiir Kind 1
14
1.2¢ > |
1.0t
< |
g >
§ 0.8}
2
2 > |
2 0.6¢
<
©
e
< 04}
0.2}
0.0t > | | > | > | < > | > | > | |
0 2 4 6 8 10 12 14
Aufnahmerunde

Abbildung 2.7: Imperfektiv-Perfekt(iv?)-Verteilung fiir Kind 2
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Abbildung 2.9: Imperfektiv-Perfekt(iv?)-Verteilung fiir Kind 4
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Bei einem dateniibergreifenden Vergleich der Kindersprachdaten mit den
Daten der Erwachsenen ist ebenfalls auffillig, dass die Erwachsenen, wie
bereits bei den Kindern festgestellt, prozentual gesehen mehr Perfekt(iv?)-
formen (4,99%) als Imperfektive (1,04%) verwenden. Anders als bei den
Kindern jedoch, verwenden die Erwachsenen eindeutig mehr ,yakt'-
Imperfektive (0,99%) als ,ta’-Imperfektive (0,05%). Trotzdem ist der
Gesamtanteil der Imperfektiv-Formen in Bezug auf die Gesamtzahl der

Verben sehr gering.

Kind 1 Kind 2

Kind 1 Kind 1/ Erw. Kind 2 Kind 2/ Erw.

\4 1026 4240 1336 3138
% 100,00 100,00 100,00 100,00
v_PST 259 821 353 616
% 25,24 19,36 26,40 19,63
v_IPFV 3 34 2 31
% 0,29 0,80 0,15 0,99
v_IPFV_ta 3 1 1 1
% 0,29 0,02 0,07 0,03
v_IPFV_yakt 0 33 1 30
0,00 0,78 0,07 0,96

v_PRF 35 196 7 142
% 3,41 4,62 0,52 4,53

Kind 3 Kind 4

Kind 3 Kind 3/ Erw. Kind 4 Kind 4/ Erw.

\4 2166 3962 1661 3795
% 100,00 100,00 100,00 100,00
v_PST 515 889 458 755
% 23,78 22,44 27,57 19,89
v_IPFV 31 42 20 50
% 1,43 1,06 1,20 1,32
v_IPFV_ta 23 5 8 1
% 1,06 0,13 0,48 0,03
v_IPFV_yakt 8 37 12 49
0,37 0,93 0,72 1,29

v_PRF 113 219 79 200
% 5,22 5,53 4,76 5,27

Tabelle 2.10: Totalia der Imperfektiv(ta-yakt)-Perfekt(iv?)-Verteilung fiir alle Kinder und
Erwachsene

Die Tabelle 2.11 zeigt die Kontexte, in denen die Kinder den Imperfektiv-
Marker ,ta’ verwendeten. Auch ist auf den ersten Blick deutlich zu sehen,
dass das Kind 3 und das Kind 4, wie bereits erwahnt, mehr Imperfektiv-

Marker verwenden als Kind 1 und Kind 2.
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Aus den Daten fiir Kind 1 (vgl. Tabelle 2.11) geht hervor, dass es den Marker
sowohl fiir Bewegungsverben (rfs ,bewegen’; thap(+t) kommen’) als auch fiir
ein Aktivitatsverb (tuk ,schmerzen’) verwendet. Kind 2 hingegen verwendet
den einzig produzierten Marker ,ta’ mit einem stativen Verb (nut ,gut/schon
sein’). Kind 3 verwendet den Marker sowohl mit Bewegungsverben wie lond
(,heraufkommen’) oder thap(+t) ((kommen’) als auch mit Aktivitatsverben
wie tus (kdmpfen’) oder ci (,essen’) sowie mit stativen Verben wie yun
(,sein’) als auch mit einem Accomplishment-Verb hut (,brennen’). Fiir Kind 4
finden sich sowohl Bewegungsverben wie kups ((herunterkommen’) und k#r
(‘rollen’) als auch Aktivitatsverben wie ims (‘schlafen’) und tand (‘springen’)

als auch mehrere Okkurenzen des stativen Verbs yun (,sein’).
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|Dateiname Sprecher Text Englische ﬁbersetzung

CLLDCh1R08S06.345 LDCh1 rinota an It is moving!

CLLDCh1R11S02.194 LDCh1 akka thapma?ata I am coming.

CLLDCh1R13S02.0007 LDCh1 akko ken tuknotana My teet paining me.

ICLLDCh2R08504.0230 LDCh2 ne nunota? Please, take it, it is nice.

CLLDCh3R02S01.053 LDCh3 yogo cokko ta na The dog eats that.

CLLDCh3R02S01.055 LDCh3 mogo cokkota na The dog eats that plum down there.
CLLDCh3R06S05.205 LDCh3 tarkari thunota The curry is cooked.

CLLDCh3R06S05.259 LDCh3 akka kok canarita I am eating rice.

CLLDCh3R08S05.0088 LDCh3 gorce khacopnota namtha At night the oxen stay there looking around (somewhere) too.
CLLDCh3R08S05.0196 LDCh3 pai sabera sabera gunrice pho?nota Now, in the early morning, she is drying the mats.
CLLDCh3R08S05.0321 LDCh3 yo wace tuceketa The chicken are fighting over there.
CLLDCh3R08S05.0332 LDCh3 to jite epmunota Jite is excreting up there!

CLLDCh3R08S05.0334 LDCh3 jite epmunota Jite is excreting!

CLLDCh3R08S05.0347 LDCh3 yo tuceketa yo Over there, they are fighting over there!
CLLDCh3R08S05.0350 LDCh3 bhalece yo yo tunota bhalece The cocks, the cocks are fighting over there!
CLLDCh3R08S05.0368 LDCh3 tuceketa They are fighting.

CLLDCh3R08S05.0401 LDCh3 yo yo yo bhalece tuceketa Over there, over there, over there! The cocks are fighting!
CLLDCh3R08S05.0436 LDCh3 bharkhari mo lonno ta na It is coming up right now.

CLLDCh3R09S08.0162 LDCh3 aha? thapnota No, he is coming!

CLLDCh3R09S508.0230 LDCh3 ekchina sabuna yunnota Wait for a while, the soap is still here!
CLLDCh3R10S03.0202 LDCh3 pai yan pai yan yunnota There are still other things.

CLLDCh3R11S07.327 LDCh3 to to tunota up! up it is fighting.

CLLDCh3R14S01.0028 LDCh3 canarata I am eating.

CLLDCh3R14S01.0156 LDCh3 0 o utanorta Oh, oh, they are coming!

CLLDCh3R14S01.0157 LDCh3 yo yo utanorta There, there, they are coming!
CLLDCh3R14S01.0163 LDCh3 kocuwa tanota The dog is coming.
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ICLLDCh3R14SOZ.2 14 LDCh3 hutnota He burns (maize in the fire).
CLLDCh4R02S04.163 LDCh4 mo kupnota Itis coming down.
CLLDCh4R02S04.378 LDCh4 ba ba kirukunta I am rolling this marble.
CLLDCh4R02S04.423 LDCh4 car eda ta yunnota mo I am telling that all the four are here.
CLLDCh4R09S01.0378 LDCh4 la liknota Oh, she is climbing on it.
CLLDCh4R09S05.423 LDCh4 khoi yunpnota Where is it?

CLLDCh4R09S05.435 LDCh4 Rame imnota Rame is sleeping.
CLLDCh4R10S01.012 LDCh4 tannota It is jumping.
CLLDCh4R10S01.492 LDCh4 namthana namtha tadokota? He is going to bring it at night.

Tabelle 2.11: ,ta’-Okkurenzen der Kinder (Quelle: Chintang-Korpus des CPDP)
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Dateiname Sprecher Text Englische ﬁbersetzung
CLLDCh2R14S503.0112 LDCh2 limsakte It was tasty.

CLLDCh3R01S03.071 LDCh3 yuwaketa It was.

CLLDCh3R02S01.136 LDCh3 limsakte It was good.

CLLDCh3R02S01.146 LDCh3 mei appita khacoptakte Well, the dog looked on its own.
CLLDCh3R02S506.047 LDCh3 toba yuwakte It was over there.
CLLDCh3R03S01.0561 LDCh3 ho phanakta o Yes, walk!

CLLDCh3R03S01.0562 LDCh3 phanakta pai hana ni hana You, now walk!
CLLDCh3R08S01.0714 LDCh3 moce ba yunnakne They may be.
CLLDCh3R14S01.0729 LDCh3 hana athomba? nakte issake It would be no good for you to ask before.
CLLDCh4R02S04.395 LDCh4 thitta hungoi mettaktakha One was rolling there.
CLLDCh4R02S04.397 LDCh4 hungoi metta mettakta kha It was rolling there.
CLLDCh4R04S06.1210 LDCh4 hoke yuwakekha muji Where has it been, [abusive word]?
CLLDCh4R04S06.1212 LDCh4 hoke yuwake Where has it been?
CLLDCh4R08S04.0128 LDCh4 hokke yuwake? Where was it?
CLLDCh4R08S04.0262 LDCh4 bai? kadakego It was coming up there.
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CLLDCh4R08S04.0263 LDCh4 dareta kadake The male cat was coming up.
CLLDCh4R10S01.447 LDCh4 kina bakhilo omamo mittake And, I wanted to hit in this way.
CLLDCh4R11S06.285a LDCh4 hana carko mettakte You were doing very much.
CLLDCh4R13S02.742 LDCh4 akkata thiakehé I was going down.
CLLDCh4R14S02.0098 LDCh4 khimbe? yuwake He was in the house.

Tabelle 2.12: ,yakt’-Okkurenzen der Kinder (Quelle: Chintang-Korpus des CPDP)
Dateiname Sprecher Text Englische ﬁbersetzung
CLLDCh2R06S07.0147 LDCh2 kiradanse ta It has fallen down.

ICLLDCh2R08S04.0661 LDCh2 akka togusungo the one I had got
CLLDCh2R14S03.0491 LDCh2 nam chottanse The sun has been very hot.
CLLDCh2R14S03.0741 LDCh2 hokkoi? tasattose ni an S/he has reached far away, hasn't s/he?
CLLDCh2R14S03.1336 LDCh2 londanse ha?nuwa The sweat has come out.
CLLDCh2R14S03.1368 LDCh2 ama kalpanako uhali londanse? Mother, Kalpana is bleeding.
CLLDCh2R14S503.1405 LDCh2 bai?lo lektadanse an It has been peeled here, hasn't it?
CLLDCh4R01S03.44a LDCh4 aiyulam thiyansehé I came down from there.
CLLDCh4R02S02a.014 LDCh4 gakkang akko regadanse My shorts were torn after a while.
CLLDCh4R02S02a.083 LDCh4 huisako wasuman holandanse kina Her bee has been joind.
CLLDCh4R02S02b.167 LDCh4 sumce sumce sedunsuncuhé them I Killed three of them!
CLLDCh4R02S02b.294 LDCh4 hungoi dhuktanse And there it stumbled.
CLLDCh4R02S02b.351 LDCh4 ba ba sana hai’ta mettandonsemo Who has done this?
CLLDCh4R02S02b.667 LDCh4 akka ta likhiya hungoi athomba thamsansehé cikne | You fell down the same way as I fell down there [abusive term]!
CLLDCh4R02S04.363 LDCh4 masandonse It has been lost.
CLLDCh4R02S04.371 LDCh4 ma cikne na bai lo osanse hou She has thrown here.
CLLDCh4R02S04.385 LDCh4 thukkaci hi lo neptattunsuhé I stepped on the excretion.
CLLDCh4R04S06.1158b LDCh4 acianse You ate it.

Tabelle 2.13: ,ps’-Okkurenzen fiir Kind 2 und Kind 4 (Quelle: Chintang-Korpus des CPDP)
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Die Token-Typ-Analyse (vgl. Tabelle 2.12) zeigt auf, dass Kind 1 und Kind 2
fir die wenigen ,ta’-Okkurenzen (Anzahl der Token), die sie produzieren,
jeweils nur einen Verbtypen verwenden. Im Vergleich zu den Daten der
Kinder 3 und 4 ist zu erkennen, dass diese mehr ,ta’-Marker verwenden: Kind
3 benutzt 23 Verben mit ,ta’-Markierung auf 11 verschiedene Verben und
Kind 4 produziert 8 Verbtoken mit ,ta’ auf 7 distinkte Verbtypen.
Die mit ,Typ II' etikettierte Kategorie gibt einen Uberblick iiber die direkt
verwendeten Formen des jeweiligen Kindes. Auffillig ist, dass bei allen
Kindern der ,ta’-Marker nach dem NPST-Suffix (,no’ fir intransitive Verben
und seine Allomorphe bzw. kV’ fiir transitive Verben und seine Allomorphe)
steht.
Sowohl fiir Kind 1 als auch fiir Kind 2 ist die Grundform der Morphemkette
Y.-NPST=ta(-EMPH)
bzw. fiir Kind 1 auch
Y:-1SG.S/P-NPST=ta.
Ebenso fiir Kind 3 als auch fiir Kind 4 ist die Grundform der Morphemkette
Y.-NPST=ta(-EMPH)
bzw. fiir Kind 3 auch
Y-1SG.S/P-NPST=ta und PVB/3ns.S/A-Y,-NPST=ta(-EMPH)
und fir Kind 4 auch
Y:-3P-NPST-1SG.A=ta.

Beide Kindergruppen verwenden also die Form )-NPST=ta(-EMPH), was
daher als Defaultform deklariert werden kann.

Bei einem Kontextabgleich wird ersichtlich, dass es sich bei der von dem
Kind 1 produzierten Morphemkette )-1SG.S/P-NPST=ta (,thapma?rdita’) um
ein intransitives Verb handelt, welches auch die Merkmale des einzigen
Argument des Satzes (akka (‘ich’) markiert. Bei Kind 4 zeigt sich einzig eine
Form, die Suffixe sowohl fiir Subjekt als auch Objekt aufweist: k#rukunta (kir-
u-kV-n=ta; rollen-3P-NPST-1SG.A=IPFV).
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Kind 1 Kind 2

- Token [3] - - Token [1] -
ris (‘bewegen’) [1] | nut (‘gut/schén sein’) [1]
thap(+t) (kommen’) [1]
tuk (,schmerzen’) [1]

- Typ [3] - -Typ [1] -

-Typ II [3] - - Typ 1I[1] -
rinota (‘bewegen’) [1] | nunota? (‘gut/schoén sein’) [1]
thapma?ata ((kommen’) [1]
tunota (,schmerzen’) [1]

Kind 3 Kind 4

- Token [23] - - Token [8]-
ci (‘essen’) [4] | kups ((herunterkommen’) [1]
thu (‘gekocht sein’) [1] | kir (‘rollen’) [1]
copt (‘sehen’) [1] Jyun (,sein’) [2]
phott (‘trocknen’) [1] | Iik (jheraufKlettern’) [1]
tus (‘kimpfen’) [6] | ims (,schlafen’) [1]
ep-mus (‘koten”) [2] | tand (,springen’) [1]
lond (‘heraufkommen’) [1] | tat (,bringen’) [1]
thap(+t) (‘kommen’) [1]
yun (,sein’) [2]
ta ((kommen’) [3]
hut (,brennen’) [1]

- Typ [11] - -Typ [7] -

- Typ 11 [14] - -Typ 1 [7]-
cokkota (‘essen’) (2) [2] | kupnota(herunterkommen’) [1]
cana?ita (‘essen’) (2) kirukunta (‘rollen’) [1]
thunota (‘gekocht sein’) [1] Jyupnota (,sein’) (2) [1]
khacoptnota (‘sehen’) [1] |Iikmota (jheraufKlettern’) [1]
pho?nota (‘trocknen’) [1] ]imnota (,schlafen’) [1]
tuceketa (‘kampfen’) (4) [2] | tannota (,springen’) [1]
tunota (‘kimpfen’)(2) tadukota? (,bringen’) [1]
epmunota (‘koten’)(2) [1]
lonno (‘heraufkommen’) [1]
thapnota (‘kommen”) [1]
yupnota (,sein’) (2) [1]
utano?ta (kommen’) (2) [2]
tanota (1)
hutnota (,brennen’) [1]

Tabelle 2.14: Typ-Token-Analyse der Kinder fiir ,ta’

Die Tabelle 2.13 veranschaulicht die Verben aller Kinder, die mit dem
Imperfektiv-Marker ,yakt’ versehen sind. Fiir Kind 1 habe ich keine Verben
mit diesem Marker ausmachen kdnnen. Fiir Kind 2 findet sich eine einzige
Okkurenz mit dem stativen Verb lims (,schmecken’/’schmackhaft sein’). Kind

3 verwendet den ,yakt’-Marker sowohl mit stativen Verben wie yun (,sein’)
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oder lims (,schmecken’/’schmackhaft sein’) als auch mit Aktivitiatsverben wie
copt (,sehen’) oder phan (\laufen’). Kind 4 benutzt den Marker ebenfalls fiir
Bewegungsverben wie mett (,machen’) oder kat ((heraufkommen’) als auch

fir stative Verben wie mitt (,denken’/’erinnern’) oder yun (,sein’).

Kind 1 Kind 2
- Token [0] - - Token [1] -
lims (‘schmecken/schmackhaft sein’) ‘ [1]
- Typ [0] - -Typ [1] -
- Typ 11 [0] - - Typ II[1] -
limsakte (‘schmecken/schmackhaft ‘ [1]
Kind 3 Kind 4
- Token [8] - - Token [11]-
yup (,sein’) [3] | mett (‘rollen’) [3]
lims (‘schmackhaft sein”) [1] Jyun (,sein’) [4]
copt (‘sehen’) [1] | kat (heraufkommen’) [2]
phan (‘laufen’) [2] | mitt (,denken’/’erinnern’) [1]
is (‘nicht gut sein’) [1] | thi (heruntergehen’) [1]
- Typ [5] - - Typ [5] -
-Typ Il [6] - -Typ 1 [7]-
yuwake(‘essen’) (2) [2] | mettakta (;herunterkommen’) (2) [2]
yupnakne (‘essen’) (1) mettakte (,herunterkommen’) (1)
limsakte (‘schmecken’/ ‘schmackhaft [1] | yuwake(?) (‘sein’) [1]
kh-aL:;)ptakte (‘sehen’) [1] | kadakego (‘heraufkommen’) [2]
phanakta (‘laufen’) (2) [1] | kadake (‘heraufkommen’)
issake (‘nicht gut sein’) [1] | mittake (‘denken’/’erinnern’) [1]
thiakehé (‘heruntergehen’) [1]

Tabelle 2.15: Typ-Token-Analyse der Kinder fiir ,yakt’

Die Token-Typ-Analyse in Tabelle 2.14 zeigt auf, dass Kind 2 fiir die einzige
,yakt'-Okkurenz (Anzahl der Token), die es produziert, folglich auch nur
einen Verbtypen verwendet. Im Vergleich zu den Daten der Kinder 3 und 4
ist wiederum zu erkennen, dass diese haufiger ,yakt’-Marker verwenden.
Kind 3 verwendet 8 Verben mit ,yakt’-Marker auf 5 verschiedene Verben
(Typ). Kind 4 hingegen produzierte 11 Verbtoken, wobei es sich jedoch um 5
distinkte Verbtypen handelt.

Die mit ,Typ II' etikettierte Kategorie gibt wieder einen Uberblick iiber die
direkt verwendeten Formen des jeweiligen Kindes. Auffillig ist, dass alle
Kinder den ,yakt-Marker (und seine Allomorphe) zusammen mit PST-
Markern (-a und -e) verwenden. Kind 3 verwendet ihn aufderdem auch mit

dem Optativ-Marker ,-ne’.
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Die Grundform der Morphemkette fiir Kind 2 lautet
Y.-PST-yakt-PST.
Sowohl fiir Kind 3 als auch fiir Kind 4 ist die Grundform der Morphemkette
Y:-(PST)-yakt-PST(-EMPH)
bzw. fiir Kind 3 auch
Y:-NA -yakt-OPT und PVB-Y-PST-yakt-PST
und fir Kind 4 auch
Y.-PST-yakt-PST-NMLZ und Y;-PST-yakt-PST-ePST

Beide Kindergruppen, Kind 2 auf der einen Seite und Kind 3 und Kind 4 auf
der anderen Seite, verwenden folglich die Form ) -PST-yakt-PST(-EMPH),
was deswegen als Defaultform deklariert werden kann.

Bei einem Kontextabgleich zeigt sich, dass die Morphemkette )-NA-yakt-
OPT bei Kind 3 eine Wahrscheinlichkeit ausdriickt: moce ba yunnakne. (Ins
Englische ist es libersetzt mit: ‘They may be.’).

Im Folgenden werde ich die Okkurenzen des Perfekt(iv)s in den Kinder-
sprachdaten besprechen. Da sehr viele Perfektivformen in den Daten
auftreten, beschranke ich mich hier auf die Darstellung der Perfektive von
Kind 2 und teilweise von Kind 4 (vgl. Tabelle 2.15; S. 35). Die ausfiihrliche
und vollstandige Tabelle ist auf der Appendix-CD verfiligbar.

Bei der Betrachtung der Tabellen 2.15 und 2.16 ist erkennbar, dass Kind 2
deutlich weniger Perfekt(iv?)-Formen produziert als Kind 4. Kind 2
produziert insgesamt 7 Verben mit dem ,ns’-Marker und verwendet dabei 6
verschiedene Verben. Kind 4 benutzt hingegen bei 43 Verbtypen 79 Verben
mit Perfekt(iv?)-Marker. Kind 2 verwendet fiir die Bildung der Perfekt(iv?)-
Formen sowohl Achievement-Verben wie kfr (‘herunterfallen’) und
Accomplishment-Verben wie tas (,erreichen’) als auch stative Verben wie lekt
(,schdlen’/ ’kahl sein’). Kind 4 gebraucht den Marker sowohl mit
Accomplishment-Verben wie set (‘toten’) oder si (‘sterben’) als auch mit
Achievement-Verben wie thams (‘herunterfallen’) oder putt (‘zerbrechen’)
sowie mit stativen Verben wie yuns (‘behalten’). Bei Kind 4, im Gegensatz zu
Kind 2, finden sich jedoch auch direktionale Bewegungsverben wie katt
(‘heraufbringen’) oder lond (‘heraufkommen’) als auch reine Aktivitats-

verben wie ci (‘essen’), mett (‘machen’) oder wat (‘hinzufiigen’).
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Auf eine Typ II-Analyse mochte ich an dieser Stelle aufgrund der Komplexitat
der Verbmorphologie, die ein eigenes Untersuchungsfeld darstellt,
verzichten. Ich beschranke mich auf die Aussage, dass bei dem Studium der
Verbformen eine Defaultform sowohl fiir Kind 2 als auch fiir Kind 4 bestimmt
werden kann:
Y.-PST-ns-PST

Abweichungen von dieser Form betreffen Kind 2 vor allem beziiglich
zusatzlicher Suffixe wie Telizitatsmarker, Kongruenzmarker (vor allem die
Markierung des Objekts durch ,-u’ (3P)) und Nominalisierer.

Kind 4 weist allgemein eine grofiere Variation innerhalb der Verb-
morphologie auf. Es verwendet auch deutlich mehr verschiedenartige Suffixe.
Neben Telizitatsmarkern und Nominalisierern finden sich auch Affixe der

Negation und Kongruenzsuffixe fiir Subjekte und Objekte.

Kind 2 Kind 4
- Token [7] - - Token [79]-

kir (‘herunterfallen’) [1] ] thi (‘herunterkommen’) [2]

tok(+t) (,bekommen’) [1] | rek (‘reifden’) [6]

chott (,heifd /scharf sein”) [1] | hol (‘mischen’) [1]

tas (,erreichen’) [1] | set (‘toten’) [1]

lond ((herauskommen’) [2] | dhukt (‘straucheln’) [1]

lekt (,schilen’/’kahl sein’) [1] | mett (‘machen’) [6]
thams (‘herunterfallen’) [1]
mas (‘verlieren’) [1]
os (‘werfen’) [1]
nept (‘drauftreten’) [1]
ci (‘essen’) [1]
pund (‘zerstoéren’) [1]
kand (‘erschaffen’) [2]
putt (‘zerbrechen’) [3]
phutt (‘zerbrechen’) [1]
wat (‘hinzufiigen’) [1]
katt (‘heraufbringen’) [1]
latt (‘sein’) [2]
ti (‘(kommen’) [2]
chop (‘trocknen’) [1]
lis (‘sein’/ 'werden’) [10]
that (‘sichtbar sein’) [1]
lakt (‘'verfangen’) [2]
phend (‘ablésen’) [4]
Iik (‘heraufklettern) [31
khatt (‘nehmen’) [2]
thup (‘schlagen’) [1]
is (‘zerstdoren’) [1]
lond (‘heraufkommen’) [1]
khept (‘befestigen’) [3]
si (‘sterben’) [1]
khind (‘ziehen”) [1]
pemd (‘vernichten’) [1]
tis (‘legen’) [2]
lett (‘pflanzen’) [2]
ris (‘verschiitten’) [1]
chitt (‘finden”) [1]
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pit (‘geben’) [1]

thand (‘fallen’) [1]

kat (,heraufkommen’) [1]

khat (,gehen’) [1]

pokt (,verlassen’) [1]

yups (‘behalten’) [1]
- Typ [6] - - Typ [43] -

Tabelle 2.16: Typ-Token-Analyse fiir ,ns’-Perfekt(iv?) fiir Kind 2 und Kind 4

In Bezug auf die in der Einleitung dargelegte Aspekt-Hypothese von
Anderson & Shirai (1996) lasst sich fiir die Imperfektivmarker jeweils
feststellen, dass Kind 1 und Kind 2 sowohl stative Verben als auch Aktivitats-
und Bewegungsverben mit beiden Imperfektivmarkern assoziieren. Gleiches
lasst sich anhand der Daten auch fiir Kind 3 und Kind 4 bestitigen. Alleinig
Kind 3 verwendet den Imperfektiv-Marker ,ta’ ebenfalls mit einem
Accomplishment-Verb. In der Aspekt-Hypothese von Anderson & Shirai
(1996) prognostizieren sie, dass Kinder Imperfektiva zundchst mit stativen
Verben und Aktivititsverben und erst spater mit Accomplishment- und
zuletzt mit Achievement-Verben produzieren. Zwar kann aus der einen
Accomplishment-Okkurenz von Kind 3 keine allgemeine Bestdtigung der
Aspekt-These abgeleitet werden, jedoch zeigt sie eine Tendenz in diese
Richtung auf. Fiir einen tatsichlichen Beleg miissen weitere Daten in die
Analyse einbezogen werden.

Hinsichtlich der Perfekt(iv?)-Okkurenzen ist feststellbar, dass diese weitaus
mehr und haufiger als die Imperfektivmarker verwendet werden. Auch liegt
der Zeitpunkt der ersten Realisation (vgl. Daten von Kind 1 und Kind 2) vor
dem Zeitpunkt der ersten Imperfektiv-AufRerungen. Wie aus Tabelle 2.16
hervorgeht, assoziiert Kind 2 den Marker vorrangig mit Accomplishment-
und Achievement-Verben. Jedoch lassen sich auch stative Verben finden.
Kind 4 verwendet die Formen mit vielen Accomplishment- als auch mit
Achievement-Verben, jedoch ebenso mit zahlreichen stativen Verben als auch
mit Aktivitatsverben.

Flr die Hypothese von Anderson & Shirai (1996) beziiglich der Assoziation
von Perfektiven mit Accomplishment- und Achievement-Verben lassen sich
hier aufgrund der Datenlage nur vage Aussagen fiir das Chintang treffen. Dies
hangt unter anderem mit der Tatsache zusammen, dass der mogliche

perfektive Charakter des Chintangs bislang weder bestitigt noch

49



Aspektsystem im Chintang

ausgeschlossen werden kann. Die Erkenntnis, dass Kind 2 sehr konsequent
Accomplishment- und Achievement-Verben verwendet und die Festellung,
dass das dltere Kind 4 bereits alle nach der Vendler'schen Klassifikation
eingeteilten Verbarten mit dem Marker assoziiert, unterstiitzt zumindest die
Wahrscheinlichkeit, dass das Perfekt ebenso apektuelle perfektivische
Bedeutung haben kann, wenn die Anderson-&-Shirai-Theorie tatsachlich
stimmt. Eine weitere bereits erwdhnte denkbare Moglichkeit ist, dass das
Perfekt zuweilen auch resultative Perfekteigenschaften hat (vgl. Bickel
1996). Mit Hinblick auf den Spracherwerb bedeutet dies, dass Kinder in der
frithen Erwerbsphase vorrangig Achievement- und Accomplishment-Verben
mit dem Perfekt-Marker assoziieren, weil diese einen finalen Endpunkt, ein
Resultat einer Handlung, beschreiben. Dies kénnte auch im Zusammenhang
mit dem im Chintang breiten Spektrum an Telizitatsmarkern stehen. Jedoch
bedarf es weiteren und tiefergehenden Studien der Daten, um diese

Vermutungen zu bestatigen oder zu entkraften.
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3. Aspektim Italienischen

3.1 Aspekttheorie des Italienischen

Es scheint ndmlich, daf® man in allen bekannten Sprachen sowohl
das Tempus als auch den Aspekt auf irgendeine Weise zugleich
ausdriickt, wenn auch in einigen Sprachen das Tempus die
vorherrschende Kategorie ist, in anderen Sprachen der Aspekt.

(Coseriu 1976: 81)

Coseriu macht durch sein Zitat auf die Schwierigkeit der Abgrenzung der
Kategorie des Aspekts gegenliber der des Tempus’ aufmerksam. Dies
begriindet er mit dem ,korrelativen’ Charakter (Coseriu 1976: 81) beider
Kategorien. Tempus ist, so Coseriu (1976: 81), ,eine klare, eindeutige und
einfache Kategorie®, da diese die ,blofse Stellung der Verbalhandlung in der
Zeit, in bezug auf den Augenblick des Sprechens” festlegt. Die Definition des
Aspekts ist, laut Coseriu (1976: 81), viel schwieriger, da ,sowohl das Tempus
als auch der Aspekt [...] die Weise [betreffen], in der man die Bedeutung des
Verbs in bezug auf die Zeit betrachtet” (Coseriu (1976: 81). Coseriu diskutiert
einige unterschiedliche Definitionsansatze und definiert Aspekt selbst im
folgenden als ,Betrachtungsweise der Verbalhandlung in der Zeit (Coseriu
(1976: 92). Die komplementdare Beziehung beider Kategorien fiir die
romanische Verbalform im Allgemeinen und fiir die italienische Verbalform
im Speziellen lasst ,folglich eine rein zeitliche und eine aspektive
Bestimmung“ (Coseriu 1976: 91 -92) zu. Im Italienischen existieren, laut
Antinucci & Miller (1976: 168), fiinf Vergangenheitszeitformen. Wie in
Abbildung 3.1 veranschaulicht, sind zwei der Zeitformen, das Imperfetto und
das Passato Remoto, morphologisch einfache Tempora, wiahrend die anderen

drei zusammengesetzte komplexere Strukturen aufweisen.
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retrospektiv parallel
Trapassato Passato remoto Passato prossimo
remoto ,Cantai” »Ho cantato” aktuelle Ebene
,Ebbi cantato”
Trapassato Imperfetto
prossimo ,Cantavo” inaktuelle Ebene
LAvevo cantato”
retrospektiv \ parallel
7
%
2

Abbildung 3.1: Tempus-Aspektsystem des Italienischen
(vereinfacht; Burr, Elisabeth [http://www.uni-leipzig.de/~burr/Verb/index.htm]; basierend auf
Coseriu (1976), Lorusso, Paolo (2007) und Antinucci, F. & Miller, R. (1976))

Wie aus der Abbildung 3.1 ersichtlich wird, weist das romanische
Verbalsystem eine doppelte Zeitstruktur auf (vgl. Coseriu 1976: 92). Das
Passato Prossimo, das Passato Remoto und das Trapassato Remoto sind
Bestandteil der aktuellen Ebene, die nach Coseriu (1976: 92) den
Vordergrund darstellt und deren Zeitlinie durch das Prasens geht. Das
Imperfetto und das Trapassato Prossimo hingegen sind Bestandteil der
inaktuellen Ebene, des parallelen Hintergrunds, die eben nicht die direkte
Zeitlinie des Vordergrunds betrifft, sondern ,den Hintergrund anderer
Handlungen“ (Coseriu 1976: 92) darstellt. Coseriu flihrt weiter aus, dass das
Zentrum der aktuellen Ebene das Prasens, das Zentrum der inaktuellen
Ebene dagegen das Imperfetto ist. Er betont, dass die inaktuelle Ebene in
Bezug auf die aktuelle Ebene oft als zur Vergangenheit zugehorig
interpretiert wird, was jedoch nicht generalisiert werden kann, da
beispielsweise das Imperfetto auch Situationen beschreiben kann, die nicht
unbedingt temporaler Natur sind, sondern eher konditionalem Charakter
entsprechen. Dabei, so Coseriu (1976: 93) weiter, handelt es sich um Formeln
der Hoflichkeit (Volevo dirti.) oder auch Konditionalsatzen (Se la giacca
costasse meno, te la comprerei.; zit. nach Reumuth/ Winkelmann 2001: 286).
Wichtig im Zusammenhang mit den Ebenen ist auch das Kriterium der

Perspektive, die Coseriu (1976: 93) als ,Stellung des Sprechers im Verhaltnis
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zur Verbalhandlung“ definiert. Dies bedeutet, der Sprecher kann einen
bestimmten Bezugspunkt gegeniiber der Handlung einnehmen. Dieser
Bezugspunkt kann parallel, das heift zeitgleich, sein oder die Handlung kann
sich bereits vor dem Sprechakt vollzogen haben (retrospektiv) oder noch vor
dem Punkt der Verwirklichung stehen (prospektiv).

Coseriu (1976: 93) weisst aber darauf hin, dass diese primare Perspektive
keine Tempora bestimmt, sondern Zeitriume festlegt. Uberdies benennt er
eine sekundare Perspektive, wobei jeder in der primaren Ebene abgegrenzte
Zeitraum eine weitere Aufteilung nach gleichem Prinzip der primaren
Perspektive erfahrt. Daraus ergibt sich eine temporale Gliederung in ein
Prasens, ein Futur und eine Vergangenheit fiir jeden der Zeitraume der
primdren Ebene. Folglich kénnen Zeitformen unterschiedliche Positionen
beziglich der Perspektive einnehmen. Wie Abbildung 3.1 aufzeigt, nimmt das
Passato Prossimo eine retrospektive Position ein, wenn der betrachtete
Zeitraum parallel ist. Ist der betrachtete Zeitraum jedoch retrospektiv, so
ergibt sich fiir das Passato Prossimo eine prospektive Position. Da die
Kategorie der Zeitebene und die primare Perspektive, nicht jedoch die
sekundare Perspektive, obligatorische Bestandteile des romanischen Verbs
sind, bilden sie auch gleichzeitig das Grundsystem fiir Tempus und Aspekt.
Da, wie bereits angemerkt, Zeitebene und primare Perspektive Zeitraume
festlegen, ist das romanische bzw. das italienische Verbalsystem
vordergriindig ein Tempussystem und Aspekte, so Coseriu weiter, ,werden
nur sekundar durch die Natur der Perspektive bestimmt” (Coseriu 1976:
110).

In ihrem Aufsatz weisen Antinucci & Miller (1976: 168) darauf hin, dass zwei
der drei zusammengesetzten Zeitformen nie in einfachen Satzen vorkommen,
da diese durch bestimmte Zeitbeschrankungen in Nebensatzen eingeleitet
werden. Ferner ist die Verwendung des Passato Remotos hauptsachlich auf
formelle Sprache und Schriftstile beschrankt. Zwar wird es in einigen siid-
italienischen Varietiten auch im miindlichen Bereich verwendet, jedoch
konzentriert sich die vorliegende Magisterarbeit auf Korpusdaten aus
mindestens einer norditalienischen Varietat, so dass die Beschreibung des
Passato Remotos im Folgenden nur in Abgrenzung zum Passato Prossimo

relevant ist, aber in der von mir vorgenommenen Datenanalyse der Korpora
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vernachldssigt werden kann. Somit verbleiben nur das IMPERFETTO und das
PAssATO PRrossiMo als einzige Zeitformen, die auch im Hinblick auf den
Spracherwerb wichtig erscheinen, da, so argumentieren Antinucci & Miller
(1976: 168) weiter, diese beiden die einzig belegbaren Formen in der
Sprache von Kindern bis zu einem Alter von drei Jahren sind. Beide
Zeitformen lokalisieren eine Handlung in einen Zeitraum, der vor dem
Sprechakt liegt und vermitteln zeitgleich auch bestimmte aspektuelle
Bedeutungen (Antinucci & Miller 1976: 168; vgl. auch Bertinetto (1986), Li &
Shirai 2000). Es handelt sich also um ein Tempus-Aspekt-System, in dem das
Passato Prossimo sowohl perfektiven Aspekt als auch perfektischen
Charakter (vgl. Comrie 1976) vermittelt, wahrend es sich beim Imperfetto
um ein Imperfekt der Vergangenheit handelt, welcher imperfektive

Bedeutung ausdriickt (Rocca 2005: 129).

In den nun folgenden Unterkapiteln 3.1.1 und 3.1.2 werde ich die beiden
Zeitformen noch einmal genauer betrachten. Im Unterkapitel 3.1.1 werde ich
insbesondere einen Fokus auf die Auxiliarwahl zur Bildung der peri-
phrastischen Passato-Prossimo-Form legen, da diese als Kriterium der 1978
von Perlmutter formulierten Unakkusatitvitatshypothese (vgl. auch Burzio
1986) dient. Die Unakkusativitdt kann auch im Hinblick auf die sich in dieser
Magisterarbeit unter Punkt 3.2 anschliefenden Datenanalyse als

Schwierigkeit im Zuge des Aspekterwerbs bei Kindern herausstellen.

3.1.1 Perfekt(iv): Das Passato Prossimo

Laut Rocca (2005: 130) driicken sowohl das Passato Remoto als auch das
Passato Prossimo Perfektivitiat aus, wobei das Passato Remoto in Bezug auf
den Sprechakt einem entferntliegenden und das Passato Prossimo einem
ndherliegenden Prateritum® entspricht. Wie bereits in 3.1 erwadhnt, wird das
Passato Remoto vor allem im narrativen Bereich der Schriftsprache sowie in

zentral- und siiditalienischen Varititen im miindlichen Sprachgebrauch

9 Die Verwendung des Begriffs ‘Prateritum’ in dieser Arbeit darf hier nicht mit der traditionellen
Bezeichnung des Imperfekts vermischt werden. Ich verwende diesen Begriff ausschlieflich als
allgemeine Bezeichnung fiir ein Tempus in der Vergangenheit.
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verwendet. Das Passato Prossimo, so Rocca, ist eine Erscheinung des
Vulgarlateins, in welchem es sich zundchst als Resultativmarker
herausbildete und spater neben dem perfektischen Charakter seine
Anwendungsmoglichkeiten, sicherlich auch dem Riickzug des Passato
Remotos aus dem miindlichen Sprachgebrauch der norditalienischen

Varietaten geschuldet, auch auf den perfektiven Aspekt ausdehnte.

(17) a. L’ estate scorsa Gianni
ART.F.SG Sommer letzte.F.SG Gianni
e andato al

sein.3SG.PRAS.AUX gehen.M.SG.PTCPII zu_dem.M.SG.PRAP

mare
Meer

,Letzten Sommer fuhr Gianni zum Meer.’

b. L’ estate scorsa Gianni
ART.F.SG Sommer letzte.F.SG Gianni
ando al mare.
gehen.3SG.PRAT zu_demM.SG.PRAP Meer

,Letzten Sommer fuhr Gianni zum Meer.’

(a., b.: Rocca (2005: 130))

Die periphrastische Form des Passato Prossimo, die aus einem flektierten
Auxiliarverb (essere (,sein’) oder avere (,haben’) ) im Prdsens und einem
Partzip der Vergangenheit gebildet wird, so Rocca (2005: 130), lasst eine
vergangene Handlung, im Gegensatz zum Passato Remoto, ndher zum
aktuellen Sprechererleben riicken und verhilft ihr dadurch zu mehr Relevanz
und Salienz. Das Passato Prossimo hat somit eine ambivalente Struktur.
Obgleich, so betont Rocca (2005: 130), es das Passato Remoto oft ersetzen
kann, behalt es in vielen Kontexten, in denen das Passato Remoto nicht

erlaubt ist, obligatorisch seine urspriingliche perfektische Bedeutung.

55



Aspekt im Italienischen

(18) a. I film é appena
ART.M.SG Film  sein.3SG.PRAS.AUX gerade.erst
iniziato.

beginnen.M.SG.PTCPII

,Der Film hat gerade erst begonnen.’

b. Gianni e stato in
Gianni sein.3SG.PRAS.AUX sein.M.SG.PTCPII in.PRAP
Australia molte volte.

Australien viel.F.PL Mal.F.PL

,Gianni war viele Male in Australien gewesen.

\

C. Gianni e arrivato.
Gianni sein.3SG.PRAS.AUX ankommen.M.SG.PTCPII

,Gianni ist angekommen.’

(a.-c.: Rocca (2005: 131))

Die Beispiele in (18) zeigen, so Rocca (2005: 131), dass das Passato Prossimo
ahnlich wie das ,Present Perfect’ im Englischen eine aktuelle Relevanz (vgl.
Comrie 1976: 52) ausdriicken kann. In Beispiel (18) a. handelt es sich um ein
Perfekt der jiingeren Vergangenheit (,recent past’); bei (18) b. um ein
Empirieperfekt (,experiential perfect’) und bei (18) c. um resultatives
Perfekt (vgl. Dahl 1985).

Die Bildung des Passato Prossimo erfolgt, wie bereits erwahnt, durch ein
Auxiliar und mit einem Partizip der Vergangenheit (maskuline Endung des
Partzips bzw. Defaultform im Singular ,-o’; feminine Endung im Singular auf
,—a’; im Plural fiir Maskulina ,-i’ und fiir Feminina auf ,-e’) (vgl. Beispiel (19)
d. bis d.”). Im Italienischen gibt es zwei Auxiliarverben. Dabei handelt es sich
zum einen um avere (haben’), welches fiir alle transitiven und
unergativischen intransitiven Verben wie giocare (,spielen’) und lavorare
(,arbeiten) gebraucht wird und zum anderen um essere (,sein’), welches mit

intransitiven unakkusativischen Verbenl® wie venire (,kommen’) oder

10 pje Diskussion der Auxiliarwahl, u.a. fiir die Bildung des periphrastischen Passato Prossimos, ist
Bestandteil der 1978 von Perlmutter formulierten und in den 80er Jahren von Burzio reformulierten
Unakkusativitdtshypothese (‘Unaccusativity Hypothesis’). Diese besagt, dass das Oberfldchensubjekt
unakkusativischer Verben eigentlich ein Objekt in der Tiefenstruktur, wihrend das Subjekt
unergativischer Verben sowohl in der Tiefen- als auch in der Oberflichenstruktur ein Subjekt ist.
Folglich verhalt sich das Subjekt unakkusativischer Verben wie ein Objekt transitiver Verben,
wohingegen das Subjekt unergativischer Verben sich wie das Subjekt transitiver Verben verhélt.(Rocca
2005: 131).
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rimanere (,bleiben’) sowie mit reflexiven Verben wie chiudersi (,sich
schliefRen’) oder lavarsi (,sich waschen’) als auch in Passivkonstruktionen
wie Sono stato amato. (,Ich wurde geliebt.’; cf. Reumuth/ Winkelmann (2001:
289) und unpersonlichen Konstruktionen mit ’si’ wie in Si e ballato. (,Es
wurde getanzt.’; cf. Bentley (2006: 29)) auftritt. Wenn essere als Hilfsverb
auftritt, kongruiert das Partizip mit dem grammatischen Subjekt des des

Satzes in Numerus und Genus (Rocca 2005: 131).

(19) a. Giovanni ha aperto la
Giovanni haben.3SG.AUX o6ffnen.M.SG.PTCPII ART.F.SG
porta.

Tur

,Giovanni hat die Ttr geoffnet.’

b. La ragazza ha aperto
ART.F.SG Miadchen  haben.3SG.AUX 6ffnen.M.SG.PTCPII
la porta.
ART.F.SG Tiir

,Das Madchen hat die Tiir gedffnet.’

b. *La ragazza ha aperta
ART.F.SG Madchen haben.3SG.AUX 6ffnen.F.SG.PTCPII
la porta.
ART.F.SG Tiir

,Das Madchen hat die Tiir gedffnet.’

C. La ragazza ha giocato.
ART.F.SG Madchen haben.3SG.AUX spielen.M.SG.PTCPII

,Das Madchen hat gespielt.’

c’ *La ragazza ha giocata .
ART.F.SG Madchen haben.3SG.AUX spielen.M.SG.PTCPII

,Das Madchen hat gespielt.’
d. Giovanni é uscito.
Giovanni sein.3SG.PRAS.AUX hinausgehen.M.SG.PTCPII

,Giovanni ist hinausgegangen.’
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d.’ La ragazza e
ART.F.SG Midchen sein.3SG.PRAS.AUX
uscita.
hinausgehen.F.SG.PTCPII

,Das Madchen ist hinausgegangen.’

d.” I ragazzi/ le ragazze sono
ART.M.PL Jungen/ ART.F.PL Madchen sein.3PL.PRAS.AUX
usciti / uscite.

hinausgehen.M.PL.PTCPII / hinausgehen.F.PL.PTCPII

,Die Jungen/Madchen sind hinausgegangen.’

e. Giovanni r ha aperta.
Giovanni ART.F.SG haben.3SG.PRAS.AUX  6ffnen.F.SG.PTCPII

,Giovanni hat sie (die Tiir) ge6ffnet.’

(a. b., d. - e.: Antinucci & Miller (1976: 168 - 169))

Bei den Beispielen in (19) a,, (19) b. und (19) b.” handelt es sich um transitive
Verbkonstruktionen. Beispiel (19) a. ldsst eine Kongruenz zwischen
grammatischem Subjekt und Partizip vermuten, jedoch zeigt Beispiel (19) b.
auf, dass die maskuline Partizipendung als Defaultform fungiert, was auch
erklart, warum das Beispiel in (19) c. ungrammatisch ist. Gleiches gilt auch
fir die Bildung des Passato Prossimo mit intransitiven, unergativischen
Verben (vgl. c. und c.’). In den Beispielen (19) d. bis (19) d.” wird das Passato
Prossimo mittels Auxiliarverb essere gebildet. Folglich kongruieren die
Partizipien mit dem grammatischen Subjekt des Satzes in Numerus und
Genus. Beispiel (19) d. zeigt auf, dass eine Kongruenz des Partizips dann
moglich ist, wenn das Objekt pronominalisiert wird. Allerdings kongruiert
unakkusativischen Verben (vgl. (19) d. - (19) d.”), mit dem Subjekt.

Wie bereits erwahnt, ist die Wahl des Auxiliars zur Bildung des
periphrastischen Passato Prossimos, neben vielen anderen, ein probates und
geldufiges Mittel fiir die Unakkusativitatsdiagnostik. Rocca betonte, dass die
Forschung es sich zur Aufgabe gemacht hat, aspektuelle Beschrankungen zu
identifizieren, die von dem Split-Intransitivititsphdanomen herriihren und

benennt die Hauptpositionen wie folgt:
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The positions are divided between those who analyze it from a
purely semantic perspective (Centineo 1986, 1996; Van Valin
1990; Dowty 1991), and those who investigate the interface of
syntax and semantics (Tenny 1994; Pustejovky 1995; Levin &

Rappaport Hovav 1995; Sorace 2000).
(Rocca (2005: 132))

Rocca (2005: 132) erwahnte Centineo, der mittels der Klassifikation von
Vendler und Dowty!! und einer Pivot-Theorie'? eine auf inhédrent
lexikalischen Eigenschaften von Pradikaten und auf der Prototypikalitit der
Subjektwahl eine Analyse der Auxiliarwahl vornimmt. Die Essenz der
Auxiliarselektionstheorie von Centineo beruht darauf, dass essere in Satzen
mit markiertem priviligiertem syntaktischen Argument (,Privileged Syntactic
Argument’; PSA) auftritt, wahrend avere mit unmarkierten PSA in

Erscheinung tritt (vgl. Abbildung 3.2).

ACTOR Transitive Accomplishments least MARKED A
P [—affected] Transitive Activities A%
- Transitive Achievements E
I - Transitive States R
- Intransitive Activities E
AV -
[+affected] Transitive Reflexives E
0] - Benefactive Reflexives S
- Intransitive Accomplishments S
T - Intransitive Achievements E
- Intransitive States R
UNDERGOER Passives E
%) Si-impersonal most MARKED
Abbildung 3.2: Kontinuum der Markiertheit in der Pivotwahl des Italienischen
(Centineo (1996 :265)); zit. n. Rocca, Sonia (2005: 132))
ACTOR UNDERGOER
»
<
Arg. of Ist arg. of 1st arg. of 2ndarg.of  Arg. of state
DO do’ (x.. pred’ (x,y) pred’ (x,y)  pred’(x)

Abbildung 3.3: Agens-Patiens-Hierarchie
(Van Valin & LaPolla (1997 : 146); zit. n. Butler, Christopher S. (2005: 132))

11 pje Klassifikationen finden sich in den Aufsitzen von Vendler, Zeno (1957) bzw. Dowty, David R.
(1979): Word Meaning and the Montague Grammar: The Semantics of Verbs and Times in Generative
Semantics and in Montague’s PTQ. D. Reidel: Dordrecht.

12 Rocca verweist hier auf Van Valin, Robert D. (1981): “Grammatical relations in unaccusative
languages”. In: Studies in Language, 5. 361 - 394 und Foley, William A./ Van Valin, Robert D. Jr.
(1984):Functional syntax and universal grammar. Cambridge University Press: Cambridge.

59



Aspekt im Italienischen

Wie Rocca (2005: 132) aufzeigte und Abbildung 3.2 veranschaulicht, besteht
ein enger Zusammenhang zwischen dem Markiertheitsgrad des Subjektes,
dem Affiziertheitsgrad (,degree of affectedness’) und der Auxiliarselektion. Je
niedriger der Grad an Affiziertheit, umso unmarkierter ist das Subjekt und
umso hoher ist die Wahrscheinlichkeit, dass avere als Auxiliarverb selegiert
wird. Fir die intransitiven Verben bedeutet dies, dass ausschlief3lich
Aktivitatsverben (ACT) avere als Hilfsverb verwenden, wahrend alle Verben,
die nach Vendler’'schen Definition der Klassen der ,Accomplishments (ACC),
Achievements (ACH) und States (STA)’ zugehorig sind, grundsatzlich essere
als Auxiliarverb vorsehen. Rocca (2005: 132) macht darauf aufmerksam, dass
diesen Verben der zuletzt genannten Klassen eine logische Struktur gemein
ist und sie sich folglich von den Aktivitatsverben unterscheiden: Sie alle
weisen in ihrer semantischen Reprasentation ein statives Pradikat mit einem

affizierten markierten Subjekt auf:

(20) a. Pietro ha mangiato due
Pietro haben.3SG.PRAS.AUX essen.F.SG.PTCPII zwei
panini.

Brotchen.PL

,Pietro afd zwei Brotchen.

do’ (Pietro, [essen’ (Pietro, panini)]) & BECOME konsumiert’ (panini)

b. Fabio e il mio
Fabio sein.3SG.PRAS.KOP ART.M.SG 1POSS.M.SG
medico.
Arzt

‘Fabio is mein Arzt.
be’ (Fabio, [pred’])
C. Maria e andata a
Maria sein.3SG.PRAS.AUX  gehen.F.SG.PTCPII zu.PRAP

scuola. (ACC)
Schule

,Maria ging zur Schule.’

do’ (Maria, [gehen’ (Maria)])] & BECOME sein’ (Maria, scuola)]
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Antonella Sorace (2000: 859) merkt in ihrem Aufsatz an, dass einige Verben
im sprach- und varietdteniibergreifenden Vergleich konsistent beziiglich
ihrer Auxiliarwahl sind, wahrend andere Verben in der einen Sprache/
Varietdt ein bestimmtes Auxiliar wahlen und in einer anderen das andere.
Dies gilt auch innerhalb von Sprachen und Varietiten, in denen einige Verben
syntaktisch konsistent sind und in allen Kontexten, losgelést von der
Verteilung anderer aspektueller oder thematischer Elemente, dasselbe

Auxiliar verwenden, wiahrend andere Verben kontextsensitiv, bedingt durch

Maria e svenuta . (ACH)
Maria sein.3SG.PRAS.AUX ohnmachtig.werden.F.SG.PTCPII

,Maria fiel in Ohnmacht.’
BECOME ohnmachtig_sein’ (Maria)

Maria e restata a
Maria sein.3SG.PRAS.AUX bleiben.F.SG.PTCPII zu.PRAP

casa. (STA)
Haus

,Maria blieb zu Hause.’

sein’ (Maria, casa)’

(a. Bentley (2006: 33), b. Bentley (2006: 34), (c. - e.: Rocca (2005: 133))

zusatzliche Elemente im Satz, von variabler Natur sind.

(21) a.

Maria ha corso nella
Maria haben.3SG.PRAS.AUX rennen.M.SG.PTCPII  in_der.F.SG.PRAP

gara dei 100 metri. (ACT)
Rennen von_denM.PL.PRAP 100  Meter.PL

,Maria lief ein 100-m-Rennen.’

Maria e corsa all’
Maria sein.3SG.PRAS.AUX rennen.F.SG.PTCPIl zu_dem.M.SG.PRAP

ospedale (ACC)
Krankenhaus

,Maria rannte zum Krankenhaus.’

(a., b.: Rocca (2005: 133))
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Die Auxiliarwahl hangt hier, laut Rocca (2005: 133), innerhalb des Kontextes
von der lexikal-aspektuellen Klasse des Pradikats ab. Essere wird selegiert,
wenn es sich um ein telisches Verb handelt, wahrend avere fur aktivische
Verben gebraucht wird. Wie Beispiel (21) a. zeigt, wird hier eine aktive
Handlung durch einen Agens ausgefiihrt. Das steht im Gegensatz zu Beispiel
(21) b, in dem eine aktive Handlung in einen Zustand resultiert und der
Agens der Handlung zum affizierten Thema wird. Folglich fiihrt eine
adjunktische Prapositionalphrase, die Quelle oder Richtung angibt, zu einer
Modifikation oder Neuinterpretion der lexikalisch-aspektuellen Bedeutung
des Verbs in diesem Kontext. Das vormals aktivische Verb wird zu einem
Verb, was eine Vollendung bzw. eine Endpunkt beschreibt. Infolgedessen
ergibt sich die Auxiliarveranderung.

Jedoch, so merkt Rocca (2005: 133) an, gilt diese diese Veranderung nicht fiir

alle Bewegungsverben.

(22) a Maria ha nuotato
Maria haben.3SG.PRAS.AUX schwimmen.M.SG.PTCPII
nell’ oceano.

in_demM.SG.PRAP Ozean

,Maria schwamm im Ozean.’

b. Maria ha nuotato
Maria haben.3SG.PRAS.AUX schwimmen.M.SG.PTCPII
fino all’ isola.
bis zu_der.F.SG.PRAP Insel

,Maria schwamm bis zur Insel.’

(a., b.: Rocca (2005: 133))

Dieser Aspekt sagt auch etwas iiber die diachrone Stabilitait der
Auxiliarselektion von Verben aus. So schreibt Sorace (2000: 860), dass einige
Verben beziiglich der Auxiliarwahl zu diachronischer Stabilitat tendieren,
wahrend andere Verben anfillig fiir einen Wechsel sind. Dies ist vor allem bei
romanischen Sprachen der Fall, so Sorace (2000: 860) weiter, wo mehr und

mehr essere (,sein’) durch das Hilfsverb avere ersetzt wird. In ihrem Aufsatz
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postuliert Sorace (2000: 860), dass monadisch!?® nicht-reflexive Verben
sensitiv fiir aspektuell-thematische Parameter sind, die eine strukturierte
Verbtyphierarchie festlegen. Sorace (2000: 860-861) schreibt, das die
Extrema der Hierarchie aus maximal distinkten Kernverben bestehen und
konsistent das jeweils andere Verb als Auxiliar verwenden. Hingegen sind
Verben, die periphdr zu den Polen und somit zentral in der Hierarchie

vorkommen, anfallig fiir variable Auxiliarauswahl (vgl. Abbildung 3.4).

CHANGE OF LOCATION selects BE (least variation)
CHANGE OF STATE

CONTINUATION OF A PRE-EXISTING STATE

EXISTENCE OF STATE

UNCONTROLLED PROCESS

CONTROLLED PROCESS (MOTIONAL)

CONTROLLED PROCESS (NONMOTIONAL) selects HAVE (least variation)

Abbildung 3.4: Auxiliarselektionshierarchie (ASH)
(Sorace (2000: 863))

In der Zusammenfassung von Abbildung 3.2 und Abbildung 3.3 schreibt
Rocca, dass die prototypischsten unakkusativischen Verben essere (,sein’) als
Hilfsverb selegieren, wahrend die prototypischsten unergativischen Verben
systematisch avere bevorzugen. Essere, so schreibt Sorace (2000: 861-862),
ist stark mit telischen Veranderungen und avere mit agentiven unaffizierten
Prozessen assoziiert. Unakkusativische Verben beschreiben, so Rocca (2005:
134), also Zustinde und Transitionen und sind durch die Interaktionen der
Begriffe telisch/ atelisch, dynamisch/ stativ und konkret/ abstrakt definiert,
wobei letzteres von geringerer Relevanz ist. Unergativische Verben
beschreiben hingegen Prozesse und sind mit den Begriffen der Agentivitat,
der Subjektaffiziertheit und der Prozesshomogenitidt verbunden. Somit sind
Verben des Ortswechsels, der Zustandsinderung und Verben, die die
Fortsetzung eines vormals bestehenden Zustands beschreiben, sowie Verben,
die einen bestehenden Zustand ausdriicken, Verben des Zustands und der
Transition, wahrend die anderen Verbkategorien in Abbildung 3.4

prozessuale Ablaufe definieren. Folglich schlussfolgert Rocca (2000: 134),

13 ‘Monadisch’ meint hier intransitive Verben, die aufgrund ihrer Valenz nur ein Kernargument zur
Generierung grammatischer Sitze bendtigen. Die Klasse der monadisch nicht-reflexiven Verben teilen
sich in eine unakkusativische und eine unergativische Subklasse auf.
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dass die lexikalisch-semantischen Eigenschaften von Verben Einfluss auf die
Bestandigkeit ihres syntaktischen Verhaltens als unakkusativische bzw.
unergativische Verben haben. Die folgenden Beispiele in (23) und (24)
verdeutlichen den Unterschied zwischen Kernverben der jeweiligen
Hierarchiepole und den graduell periphdren bis hin zu inkonsistenten

Verben im Zentrum der Hierarchieskala (vgl. Abbildung 3.4).

(23) a Maria e venuta alla
Maria sein.3SG.PRAS.AUX kommen.F.SG.PTCPII zu_der.F.SG.PRAP

festa.
Feier

,Maria kam zu der Feier.’

b. I geranio e/ ha
ART.M.SG Geranie sein.3SG.PRAS.AUX/haben.3SG.PRAS.AUX
fiorito.
blithen.M.SG.PTCPII

,Die Geranie bliihte.

C. Il presidente e/ ha
ART.M.SG Prisident sein.3SG.PRAS.AUX/haben.3SG.PRAS.AUX
durato in carica due  anni.
sich.halten.M.SG.PTCPII in.PRAP Amt  zwei Jahr.PL

,Der Prasident bekleidete das Amt fiir zwei Jahre.’

d. I maniero e/ ha
ART.M.SG Burg sein.3SG.PRAS.AUX /haben.3SG.PRAS.AUX
appatenuto al duca.
gehéren.M.SG.PTCPII zu_dem.M.SG.PRAP Herzog

, Die Burg gehorte dem Herzog.’

(a.: Sorace (2000: 863); b., d.: Rocca (2005: 135); c. Sorace (2000: 868))

Das Verb im Beispiel (23) a. ist ein Verb des Ortswechsels, da es eine
konkrete Deplazierung von einem Ort A in dem Raum zu einen Ort B
beschreibt. Verben dieser Klasse haben den héchsten Grad an Dynamik und
Telizitat. Diese Verbklasse selegiert konsequent essere als Auxiliar. Dem

gegeniiber stehen die Verben der Zustandsdnderung (23) b., die eine
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Verdanderung in eine bestimmte Richtung angeben, ohne dass dabei ein
telischer Endpunkt spezifiziert wird, Verben der Fortsetzung eines vormals
bestandenen Zustandes (23) c., die eine, wenn auch weniger offensichtlich als
die zwei vorgenannten Klassen, implizite Wandelungskomponente in ihrer
Semantik aufweisen, sowie Zustandsverben (23) d. die die variabelste
Position auf der Hierarchie einnehmen und grundsatzlich nur die Existenz
eines Sachverhaltes manifestieren (Sorace 2000).

Deutlich wird, dass die Beispiele in (23) b. bis (23) d. bereits eine
Auxiliarselektion zulassen. Gundsatzlich ist diese von (23) b. bis (23) d.
graduell zu verstehen, d.h. Zustandsverben sind variabler in ihrer

Auxiliarwahl als Verben der Zustandsanderung.

(24) a Mario ha / *e
Mario haben.3SG.PRAS.AUX / *sein.3SG.PRAS.AUX
tossito.
husten.M.SG.PTCPII

,Mario hustete.’
a’ Ha/eée piovuto.
haben.3SG.PRAS.AUX / *sein.3SG.PRAS.AUX  regnen.M.SG.PTCPII

tutto il giorno.
alle.M.SG ART.M.SG Tag

,Es regnete den ganzen Tag.’

b. I pallone ha/e
ART.M.SG Ball haben.3SG.PRAS.AUX/sein.3SG.PRAS.AUX
rotolato molto lentamente.

rollen.M.SG.PTCPII viel langsam

,Der Ball rollte sehr langsam.’

C. I colleghi hanno chiaccherato
ART.M.PL Kollegen haben.3PL.PRAS.AUX plaudern.M.SG.PTCPII

tutto il pomeriggio.
alle.M.SG ART.M.SG Nachmittag

,Die Kollegen plauderten den ganzen Tag.’

(a.: Sorace (2000: 877); a’., b.: Rocca (2005: 136); c. Sorace (2000: 874))
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Bei den Beispielen (24) a. und (24) a.”’ handelt es sich um Verben, die
unkontrollierbare, ungewollte Handlungsprozesse beschreiben. In (24) a.
handelt es sich um eine Korperreaktion und in (24) a’ um eine
Wettererscheinung. Das Verb ,rollen’ in (24) b. beschreibt hingegen einen
kontrollierten Bewegungsprozess und ,plaudern’ in (24) c. einen
kontrollierten, agentiven Handlungsprozess (Sorace 2000). Beziiglich der
Affiziertheit lasst sich ableiten, dass das Subjekt unkontrollierter Prozesse
affizierter ist als das von kontrollierten Prozessen. Das Subjekt kontrollierter
Bewegungsprozesse ist affizierter als jenes der kontrollierten unbewegten
Prozesse. Folglich tendieren Verben, die eine kontrollierte, bewegte
Handlung beschreiben, eher zu einem Auxiliarwechsel als die Verben, deren
Handlung kontrolliert und unbewegt ist, wahrend Verben, die eine
unkontrollierte Handlung ausdriicken, noch variabler in der Auxiliarauswahl
sind (vgl. Abb. 3.4) (Rocca 2005: 135).

Neben der flexiblen Auswahl des Auxiliars bei der Bildung von
periphrastischen Formen im Italienischen existiert noch eine weitere ,Hiirde’
fir den Erwerb des Passato Prossimos. Es handelt sich dabei um
antikausative Verben, d.h. eine intransitive Version von Verben, die einer
kausativen Alternation unterliegen. Dieses Phdnomen ist in vielen Sprachen

verbreitet und an den folgenden Beispielen des Deutschen und Italienischen

aufgezeigt.
(25) a Hans zerbrach das Fenster.
a’ Das Fenster zerbrach (*sich).
b. Hans déffnete die Tiir.
b. Die Tiir éffnete *(sich).
C. Giovanni ha rotto

Giovanni haben.3SG.PRAS.AUX zerbrechen.M.SG.PTCPII

la finestra.
ART.F.SG Fenster

,Giovanni zerbrach das Fenster.’
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c’ La finestra *(si)
ART.F.SG Fenster REFL.3SG
e rotta.

sein.3SG.PRAS.AUX zerbrechen.F.SG.PTCPII

,Das Fenster zerbrach.’

d. Giovanni ha diminuito
Giovanni haben.3SG.PRAS.AUX verringern.M.SG.PTCPII

la temperatura.
ART.F.SG Temperatur

,Giovanni verringerte die Temperatur.’

d.’ La temperatura (*si) e
ART.F.SG Temperatur sein.3SG.PRAS.AUX
diminuita.
verringern.F.SG.PTCPII

,Die Temperatur nahm ab/ ging zuriick.’

e. Maria ha fuso
Maria haben.3SG.PRAS.AUX schmelzen.SG.M.PTCPII

il cioccolato.
ART.M.SG Schokolade

,Maria schmolz die Schokolade.’

e’ I cioccolato (si) e
ART.M.SG Schokolade REFL.3SG sein.3SG.PRAS.AUX
fuso in pochi secondi.

schmelzen.SG.M.PTCPII in.PRAP wenig.M.PL Sekunden.PL

,Die Schokolade schmolz in wenigen Sekunden.’

(a. - b.: Schifer (2008: 1); c. - d.”: Schafer (2008: 13); e., e.’ Folli (2001): 147)

Bei den Beispielen in (25) a. und (25) b. handelt es sich um transitive
kausative Verben. Die Beispiele in (25)a.’” und (25) b. zeigen die
intransitiven, antikausativen Gegenstiicke. Deutlich wird, dass das Deutsche
zwei Klassen von intransitiven antikausativen Verben aufweist: Eine Klasse

tritt obligatorisch zusammen mit dem Reflexivpronomen sich auf (vgl. b."),
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wahrend die andere Klasse diese reflexive Erganzung verbietet (vgl. a.”).14 Die
jeweils transitiven Beispiele weisen keinen Unterschied auf. Wie in den
Beispielen (25) c.’ bis (25) d.’ ersichtlich, besitzt das Italienische drei dieser
intransitiven antikausativen Klassen. Im Beispiel (25) c¢.’ ist das
Reflexivklitikum si obligatorisch, wahrend es in Beispiel (25) d.” nicht
auftreten darf und in Beispiel (25) e.’ optional auftreten kann. Die transitiven
Gegenbeispiele in (25) c., (25) d. und (25) e. weisen, wie auch schon in den
deutschen Sprachbeispielen, keine Unterschiede auf (Schafer: 2008).

In ihrem Aufsatz gibt Folli einen Uberblick mit typischen Verbbeispielen fiir
jede Klasse (vgl. Abbildung 3.5).

Schiafer (2008: 14) erwahnt, dass Folli in einem spateren Artikel
argumentierte, dass die Unterschiede in der morphologischen Markierung
antikausativer Verben auch Einfluss auf deren aspektuelle Bedeutung haben.
Ihr zufolge, spiegelt die Markierung durch si ihre telische Natur der Verben
wider bzw. lasst eine telische Interpretation zu (Klasse A), wahrend die
unmarkierten antikausativen Verben eine atelische Interpretation liefern
(Klasse B). Antikausative Verben, die optional ein Reflexivpronomen
zulassen, sind ambig (Klasse C), da sie eine telische Lesart unter Verwendung
des Reflexivspronomens zulassen und in der unmarkierten Version

atelischen Charakter aufweisen (vgl. Abbildung 3.6).

14 In der Schafer’schen (2008: 1) Terminologie ist die Klasse der antikausativen Verben, die mit einem
Reflexivpronomen auftreten als (reflexiv) markierte Antikausative (‘(reflexively) marked
anticausatives’) und die Klasse ohne Reflexivpronomen als unmarkierte Antikausative (‘unmarked
anticausatives’) bezeichnet.
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verbs that need si

verbs that disallow si

verbs that allow si

rompere (break)
alterare (alter)
svegliare (awake)
aprire (open)
chiudere (close)
espandere (expand)
capovolgere (capsize)
sbriciolare (crumble)
dividere (divide)
sfilacciare (fray)

affondare (sink)*
invecchiare (age)
diminuire (diminish)
cambiare (change)
bollire (boil)

guarire (heal)
migliorare (improve)
maturare (mature)
aumentare (increase)
diminuire (decrease)

fondere (melt)
cuocere (bake)
raffreddare (cool)
riscaldare (heat)
asciugare (dry)
gelare (freeze)
congelare (frost)
bruciare (burn)
sgonfiare (deflate)
ingrandire (enlarge)

fermare (halt)
rovesciare (overturn)
restringere (shrink)
arrotolare (roll up)

bagnare (wet)

Abbildung 3.5: Exemplifizierung der drei Anikausativverbklassen im Italienischen
(Folli (2001: 149))

+ telic + telic + /- telic - telic
+ si Class A Class G
—-si Class C, Class B

Abbildung 3.6: Aspektuelle Eigenschaften der Antikausative im Italienischen
(Folli (2002); zit. n. Schafer (2008: 14))

Folli (2002) liefert, laut Schafer (2008: 14), eine Reihe an Tests, um die
unterschiedlichen Wesensziige der drei Gruppen zu verdeutlichen. So
konnen Verben der Klasse A mit Zeitadverbien des Typs ‘in X’ vorkommen,
da diese einen zeitlichen Rahmen festlegen, in dem die Handlung beendet ist
(vgl. (26) a.), wahrend Verben der Klasse B mit Zeitadverbien des Typs ‘fiir X’
vorkommen, da diese eine Zeitrahmen ausdriicken, in der die Handlung
fortdauert (vgl. (26) b.). Verben der Klasse C kdnnen in ihrer unmarkierten
Version sowohl mit ‘in X’ als auch mit ‘fiir X’ auftreten (vgl. (26) c.), wahrend
die markierte Version nur die adverbiale Konstruktion ‘in X’ erlaubt (vgl. (26)
c.’). Ein weiterer Test zur Differenzierung und Charakterisierung der drei
Klassen verwendet zusdatzliche Phrasen, die einen finalen Endstatus
ausdriicken (vgl. Beispiele (26) a. und (26) b. in Klammern und Beispiele (26)
d. und (26) d.).
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(26)

a.

La finestra si e
ART.F.SG Fenster REFL.3SG sein.3SG.PRAS.AUX
chiusa in un secondo (* ma non

schlieRen.F.SG.PTCPII in.PRAP ART.M.SG.INDF Sekunde aber NEG

e chiusa).
sein.3SG.PRAS.AUX schlieRen.F.SG.PTCPII

‘Das Fenster schloss sich in einer Sekunde, aber es ist nicht geschlossen.’

La temperatura e

ART.F.SG Temperatur sein.3SG.PRAS.AUX

diminuita (ma non é
verringern.F.SG.PTCPII aber NEG sein.3SG.PRAS.AUX
diminuita completamente).

verringern.F.SG.PTCPII komplett

‘Die Temperatur nahm ab, aber sie ging nicht komplett zuriick.’

I cioccolato e fuso
ART.M.SG Schokolade sein.3SG.PRAS.AUX schmelzen.SG.M.PTCPII

per pochi secondi/ in pochi secondi.
fir PRAP wenig.M.PL Sekunde.PL / in.PRAP wenig.M.PL  Sekunde.PL

‘Die Schokolade schmolz fiir wenige Sekunden/ in wenigen Sekunden.’
Il cioccolato si é fuso *per pochi secondi / in pochi secondi.

‘Die Schokolade zerschmolz *fiir wenige Sekunden/ in wenigen Sekunden.’

La casa e bruciata, ma
ART.F.SG Haus sein.3SG.PRAS.AUX brennen.F.SG.PTCPII  aber
non e bruciata.

NEG  sein.3SG.PRAS.AUX brennen.F.SG.PTCPII

‘Das Haus brannte, aber es ist nicht abgebrannt.’

*La casa si é bruciata, ma non é bruciata.

“*Das Haus ist abgebrannt, aber es ist nicht abgebrannt.’

(a.:Schéafer (2008: 14); b.: Schafer (2008: 15); c. -d.”: Schifer (2008: 16))

Im Beispiel (26) a. wird der telische Charakter des Verbs deutlich, da die

Negation des finalen Status’ zu einer logischen Ungrammatikalitit

hinsichtlich des Inhalts flihrt. Hingegen zeigt Beispiel (26) b. auf, dass der

atelische Charakter des Verbs eine Negation des finalen Endzustandes

zuldsst. Zwar lasst die Aktion des Temperatursenkens eine terminierende

Interpretation insofern zu, dass das Temperatursenken kurz vor dem
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Abschluss stehen kann, jedoch ist diese Handlung zu diesem Zeitpunkt nicht
abgeschlossen und ein terminativer Endpunkt somit nicht erreicht. Im
Beispiel (26) d.’ zeigt sich, dass eine Verwendung des Verbs der Klasse C mit
telischem Charakter (vgl. Klasse A) zu logisch-inhaltlicher Ungrammatikalitat
im Satz fiihrt. Nur die atelische Lesart wie in (26) d. ist moglich.

Schafer (2008: 16) merkt aber an, dass diese Korrelation zwischen
Morphologie und (A)Telezitat nicht so konsequent ist, wie sie von Folli
(2001) postuliert wurde. So befinden sich beispielsweise unter den in Klasse
B genannten Verben (vgl. Abb. 3.4), so Schafer (2008: 16) weiter, auch zwei
lexikalisch telische Verben, affondare (,sinken’) und guarire (,genesen’), die
jedoch die Kookkurrenz eines Reflexivpronomen in ihrer morphologischen
Realisation verbieten.

Zusatzlich betont Schiafer (2008: 17), dass die in Follis Aufsatz (2001)
aufgestellte These, dass unmarkierte unakkusativische Verben in Bezug auf
Syntax und Semantik antikausativen Verben der Klasse B folgen, nicht
allgemeingiltigen Charakter haben. Eine Gegenevidenz fiir die starke
Korrelation von morphologischer  Auspragung und aspektueller
Interpretation liefern Verben wie esplodere (,explodieren’), und scoppiare

(,platzen’). Schafer (2008: 17) schreibt wie folgt:

But are these verbs atelicc as we would expect if their
morphological behaviour would drive their aspectual
interpretation? For two of them, ,scoppiare’ (to burst) and
,esplodere’ (to explode), this is obviously not the case. The
German or English counterparts of these verbs are clearly telic. If
these verbs are atelic in Italian, this means that the concepts that
Italian speakers have of ,exploding events“ and ,bursting-events”
are quite different from the concepts that German or English
speakers have.

Schafer (2008: 17) liefert folgende Daten, die diese Aussage belegen:

a. acchetto e

27 Il pacch :
ART.M.SG Paket.DIM sein.3SG.PRAS.AUX
esploso in un
explodieren.M.SG.PTCPII in.PRAP ART.M.SG.INDF
secondo / *per un secondo
Sekunde fiir PRAP ART.M.INDF  Sekunde

,Das Packchen explodierte in einer Sekunde /*fiir eine Sekunde.’
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b.? Il pacchetto e
ART.M.SG Paket.DIM sein.3SG.PRAS.AUX
esploso, ma non é
explodieren.M.SG.PTCPII aber NEG sein.3SG.PRAS.AUX
esploso completament
explodieren.M.SG.PTCPII komplett

? ,Das Packchen explodierte, aber es explodierte nicht komplett.’

Wie das Beispiel in (27) a. verdeutlicht, verhdlt sich esplodere wie ein

telisches Verb der Klasse A, da es eine adverbiale Erganzung ,in X' erlaubt,

jedoch ein Zeitadverbial des Typs ,fiir X’ verbietet. Die logische Korrektheit in

(27) b. hingegen ist fragwiirdig, da das Konzept von ,explodieren’ ein

punktueller Prozess ist und somit die Vollstiandigkeit des Ereignisablaufes

ausdriickt, d.h. es bedingt einen finalen Endpunkt (Schéafer 2008: 17).

Schafer (2008: 17-18) liefert auch Gegenbeispiele von Verben (u.a. estendere

(,erweitern/ausdehnen’) fiir die von Folli postulierte Klasse A.

(28) a. Lui ha esteso

3SG.PRON haben.3SG.PRAS.AUX erweitern.M.SG.PTCPII ART.F.SG

sua sfera di influenza in
3POSS.F.SG  Bereich von.PRAP Einfluss  in.PRAP
mese /per molti anni.

Monat fiir.PRAP viel. M.PL Jahr.PL

ART.M.SG.INDF

,Er erweiterte seinen Einflussbereich in einem Monat/ fiir viele Jahre.

b. La sua sfera di
ART.F.SG 3POSS.F.SG Bereich von.PRAP
si e estesa

REFL sein.3SG.PRAS.AUX erweitern.F.SG.PTCPII

un mese / per molti anni,
ART.M.SG.INDF Monat fiirPRAP vielM.PL Jahr.PL aber
si é estesa completamente.

REFL sein.3SG.PRAS.AUX  erweitern.F.SG.PTCPII komplett

Sein/Ihr Einflussbereich erweiterte sich innerhalb eines Monats / fiir viele

Jahre, aber er erweiterte sich nicht komplett.’
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Die Beispiele in (28) zeigen, dass das Verb estendere nicht notwendigerweise
telisch sein muss. Beispiel (28) a. verdeutlicht, dass das transitive Verb
sowohl mit dem Zeitadverbial ,in X' als auch mit der bei telischen Verben
ausgeschlossenen Adverbialphrase ,fiir X’ erweiterbar ist. Auch Beispiel (28)
b. verweist fiir estendere in seiner antikausativen intransitiven Variante eher
auf einen atelischen Charakter, da es moglich ist die Abgeschlossenheit der
Handlung und somit des finalen Endstatus’ zu verneinen. Die Handlung kann,
aber muss nicht als terminativ betrachtet werden. Zusammenfassend
schreibt Schifer, dass die von Folli (2001) vorgenommene Generalisierung
zum si-Reflexivpronomen und die Einteilung der antikausativen Verben in
Klassen nicht ausnahmslos gilt. Vor allem die Beispiele in (27) und (28)
zeigen Abweichungen auf. So lassen auch als atelisch geltende Verben (Klasse
B) im syntaktisch-semantischen Sinne eine telische Lesart zu und umgekehrt.
Die Frage, die sich stellt, so merkt Schafer (2008: 19) an, ist, ob die
Distribution von si bei antikausativen Verben tatsachlich mit den lexikalisch-
semantischen Eigenschaften von Verben beziiglich (A)Telizitat verbunden ist.
Er bemerkt richtig, dass die Gegenbeispiele einen anderen moglichen Schluss
zulassen, jedoch folgt der Grofdteil der Verben der von Folli postulierten
Hypothese. Trotzdem ist es, Schiafer (2008: 19) zufolge, fraglich, ob bei
antikausativen Verben tatsachlich ein direkter Zusammenhang zwischen der
Verteilung von si und der syntaktischen Realisation von (A)Telizitit besteht

(Schafer 2008).
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3.1.2 Imperfektiv: Das Imperfetto

Das Imperfettol> ist eine Vergangenheitszeitform des Italienischen, die die
semantischen Komponenten der Imperfektivitit in sich vereint:
Progressivitat, Kontinuitat und Habitualitat. Das Imperfetto kann optional bei
progressiven und habituellen Bedeutungen auch durch Verbalphrasen
ersetzt werden. Die Verbalphrase fiir progressive Bedeutungen wird gebildet
durch ,stare + Gerundium’. Habituelle Bedeutungen kénnen auch mittels der
periphrastischen Ausdriicke ,essere solito (a) oder ,avere l'abitudine di +
Infinitiv’ wiedergegeben werden. Jedoch sind sowohl progressive als auch

habituelle Periphrasen mit stativen Verben inkompatibel (Rocca 2005: 137).

(29) a Gianni tornava / stava tornando
Gianni zuriickkehren.3SG.IPF sein.3SG.IPF  zuriickkehren.GER

a casa quando incontro Maria.
zu.PRAP Haus als.KON] treffen.3SG.PRAT Maria

,Gianni kehrte gerade zuriick als er Maria traf.’

b. A mezzogiorno Gianniaveva / *stava
zu.PRAP Mittag Gianni haben.3SG.IPF sein.3SG.IPF
avendo fame.

haben.GER Hunger

,Mittags hatte Gianni Hunger / war Gianni hungrig.’

15 pas Imperfetto ist eine analytische Form und wird durch Anfiigung der Imperfektendung, welche
auch Informationen iiber Numerus und Person trdgt, an den Verbstamm gebildet. Fiir die reglmafiigen
Verben, die auf “are’ enden, lautet die die Endung fiir die 1. Person Singular “avo’; fiir Verben der “ere’-
Konjugation fiir die 1. Person Singular “evo’ und fiir Verben auf “ire’ folglich “ivo’. Unregelmaflige
Verben haben eigene Imperfetto-Formen. So lautet das Imperfetto fiir essere in der 1. Person Singular

‘. ’

‘ero’.

9] a. I miei genitori non stavano bene.
ART.M.PL 1POSS.M.PL Eltern NEG stare.3PL.IPF gut
‘Meinen Eltern ging es nicht gut.’

b. Mio padre era gentile con tutti.
1POSS.M.SG Vater  essere.3SG.IPF  freundlich mit.PRAP alle.M.PL
‘Mein Vater war zu allen freundlich.’
(a., b.: Reumuth/ Winkelmann (2001: 263))
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C. Da giovane, Gianni guidava / era
seit.PRAP Jugendzeit Gianni fahren.3SG.IPF sein.3SG.IPF
solito guidare in modo spericolato.
gewohnt fahren.INF in.PRAP Art  waghalsig

,Seit seiner Jugend pflegte Gianni einen waghalsigen Fahrstil.’

d. Da giovane, Gianni aveva/ *era
seit.PRAP Jugendzeit Gianni haben.3SG.IPF sein.3SG.IPF
solito avere i baffi.
gewohnt haben.INF ART.M.PL Schnurrbart.PL

,Seit seiner Jugend trug Gianni Schnurrbart.’

(a.-d.:Rocca (2005: 137))

Die obigen Beispiele zeigen, so Rocca (2005: 137), dass die optionale
Ersetzung des Imperfettos durch die Verbalperiphrasen ein Indikator fiir
ihren markierten Status ist. Das bedeutet, dass das Imperfetto jederzeit die
phrasalen Strukturen ersetzen kann, jedoch ist dies umgekehrt nicht der Fall,
da die jeweiligen Verbalperiphrasen einer bestimmten restriktierten
semantischen Komponente des Imperfekts unterliegen. So kann folglich der
phrasale Ausdruck ,stare + Gerundium’ nur in restriktierten Kontexten
stehen, in denen eine progressive Handlung ausgedriickt wird. Die
Verwendung der Verbalperiphrasen anstelle des Imperfekts hat eine
emphatische Funktion: Neben der tatsachlich imperfektiven Komponente,
fokussiert und verstirkt die Verwendung der Verbalperiphrasen die
Progressivitat bzw. die Habitualitait der Handlung selbst. Die progressive
Bedeutung der Handlung in (29) a. wird mittels der progressiven
Verbalperiphrase viel deutlicher und intensiver vermittelt als mit dem
Imperfetto. Gleiches gilt auch fiir den habituellen Charakter in (29) c. (Rocca
2008: 137-138). Die Beispiele in (29) b. und (29) c. verdeutlichen die
Inkompatibilitat der beiden phrasalen Ausdriicke mit stativen Verben. Der
Akt des Hungerkriegens kann nicht als progressive Handlung betrachtet
werden; ebenso wenig ist das Beispiel (29) d. mit der spezifischen Phrase als
gewohnheitsmafdige Handlung kompatibel.

Rocca (2008: 138) merkt in diesem Zusammenhang an, dass die Existenz von
Verbalperiphrasen als Alternativformen, die dazu eingesetzt werden,
spezifische Bedeutungen auszudriicken, auf eine nicht-prototypische

Grundbedeutung des Imperfettos hinweist. Prototypische Bedeutungen
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zeichnen sich zum einen durch ihren obligatorischen Verwendungsanspruch
und ihrer Systemhaftigkeit aus und zum anderen existieren neben ihnen
keine Alternativformen. Im Englischen, so Rocca (2005: 138) weiter, wird
Progressivitait durch die ,progressive forms® ausgedriickt. Die
Progressivphrase ist im Englischen jedoch obligatorisch und neben ihr
existieren keine optionalen sprachlichen Alternativen. Fiir das Italienische ist
dies, wie oben aufgezeigt, nicht der Fall, da das Imperfetto eine progressive
Lesart hat und diese auch optional durch eine progressive Verbalphrase
substituiert werden kann. Folglich ist die Progressivform ein Kernmerkmal
des Aspektssystems des Englischen, was auch durch die Grammatikalisierung
einer Progressiv-/Nicht-Progressiv-Unterscheidung deutlich wird. Im
Gegensatz dazu, handelt es sich beim italienischen Aspektsystem nicht um
ein Kernmerkmal. Gleiches gilt auch fiir die habituelle Bedeutung. Rocca
(2008: 138) schreibt, dass diese, im Gegensatz zum Progressiv, sowohl im
Englischen als auch im Italienischen eine Randposition einnimmt, da beide
Sprachen eine Reihe von sprachlichen Ausdriicken aufweisen, um habituelle
Handlungen auszudriicken. Somit handelt es sich in beiden Sprachen nicht
um einen Prototypen.

Sonia Rocca (2008: 138) betont, dass die prototypischste Eigenschaft des
Imperfettos der Ausdruck von Kontinuitat ist. Mit Verweis auf Bertinetto
(1997), so schreibt sie, kann die Kontinuitdtsbedeutung im Italienischen
mittels der Verbalperiphrase ,andare + Gerundium’ ausgedriickt werden.
Allerdings ist ihr Gebrauch auf bestimmte Pradikate beschrdankt und somit
kein verlassliches Diagnostikmittel um die Kontinuititsbedeutung des
Imperfettos zu bestimmen. Nach Roccas (2008: 138) Meinung, lasst der
Mangel an einer alternativen addquaten Periphrase zur Kodierung des
Kontinuitdtsaspekts nur den Schluss zu, dass es sich dabei um das
prototypische Kernmerkmal des Imperfettos handelt und diese konsequent

nur durch die Imperfetto-Form ausgedriickt werden kann. Die folgenden

16 Im Englischen wird die periphrastische Progressivform durch eine flektierte Form von be
(‘sein’) und Hinzufiigen der Endung “ing’ an den Verbstamm gebildet. (I am reading., ‘Ich lese
gerade.)) Neben dem ‘present progressive’ existiert auch das ‘past progressive’, wobei das
Verb dann im Prateritum, dem ‘simple past’, auftritt: / was reading. (‘Ich war gerade am
Lesen.).
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Daten sollen den Unterschied zwischen Kontinuitédts- und Progressivaspekt

verdeutlichen.l”

30) a Ieri Gianni indossava un vestito blu.
gestern Gianni tragen.3SG.IPF ART.M.SG.INDF Anzug blau
b. *leri Gianni stava indossando un vestito blu.

,Gestern trug Gianni einen blauen Anzug.’

C. La settimana scorsa pesavo
ART.F.SG Woche letzte.F.SG wiegen.1SG.IPF
due  kili di.meno.
zwei Kilo.PL weniger

,Letze Woche wog ich zwei Kilo weniger.’

d. La citta  si trovava
ART.F.SG Stadt REFL.3SG befinden.3SG.IPF
alla foce del fiume.
an_der.F.SG.PRAP Miindung von_dem.M.SG.PRAP  Fluss

,Die Stadt lag an der Miindung des Flusses.’

(Rocca (2005: 139))

Rocca verdeutlicht anhand der oben aufgezeigten Beispiele den Unterschied
zwischen Progressivitdt und Kontinuitat. Die progressive Phrase in Beispiel
(30) b. ist im Vergleich zu Beispiel (30) a. ungrammatisch, da hier kein
progressiver Aspekt ausgedriickt werden kann. Die Beispiele in (30) c. und
(30) d. zeigen auf, so Rocca, dass der Kontinuititsaspekt vor allem in der
Verbindung des Imperfetto mit stativen Verben, die inhdrent durativ sind,
deutlich wird. Dies ist fiir Progressiva logisch ausgeschlossen.

In einem weiteren Beispiel sollen die unter 3.1.1 und 3.1.2 besprochenen

Aspektformen in einem Zusammenhang betrachtet werden.

17 Zur Klassifikation und Abgrenzung der verschiedenen Aspekttypen im Italienischen sei an dieser
Stelle auf weiterfiihrende Literatur von Wolf (1973), Sacker (1983), Bertinetto (1986) und Squartini
(1998) verwiesen.
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31 a L’ assassino apriva la porta,
ART.M.SG Morder 0ffnen.3SG.IPF ART.F.SG Tiir
entrava nella stanza e
hineingehen.3SG.IPF in_die.F.SG.PRAP Zimmer und.KON]J
strangolava la sua vittima.
erdrosseln.3SG.IPF ART.F.SG 3POSS.F.SG Opfer

,Der Morder o6ffnete die Tiir, betrat das Zimmer und erdrosselte sein Opfer.’

b. L’assassino ha aperto la porta, é entrato nella stanza
e ha strangolato la sua vittima.

(a., b.: Antinucci & Miller (1976: 169 -170))

Die Beispiele in (31) sollen den sequentiellen Unterschied zwischen dem
Imperfetto und dem Passato Prossimo verdeutlichen. Antinucci und Miller
(1976: 170) argumentieren, dass ein italienischer Muttersprachler die in (31)
b. beschriebene Handlung unter Verwendung des Passato Prossimo als drei
autonome Handlungsstrange versteht, wahrend die Handlung unter
Verwendung des Imperfettos wie in (31) a. als holistische Handlung
verstanden wird, die aus drei sukzessiv subordinierten Handlungssequenzen
besteht. Somit wird die Version in (31) a. als Handlungsstrang einer
Geschichte verstanden, weswegen das Imperfetto oft auch als narratives
Imperfekt bezeichnet wird. Fiir die mit dem Passato Prossimo ausgedriickte
Handlung hingegen ist dies nicht zwingend der Fall (Antinucci & Miller
1976).

Zusammenfassend lasst sich liber das italienische Aspektsystem aussagen,
dass es sich um ein System handelt, was nicht eindeutig als ein Aspektsystem
mit direkter Opposition verstanden werden kann, aber zum Teil assoziiert
werden muss. Da das Passato Prossimo teilweise die Funktionen des Passato
Remoto ilibernommen hat, tritt es partiell als oppositionelles Glied einer
Perfektiv(PFV)-Imperfektiv(IPFV)-Distinktion auf. Jedoch, wie bereits
erwdhnt, behdlt es in einigen Kontexten auch seinen urspriinglichen
perfektischen Charakter und verhalt sich somit aspektneutral (). Das
Imperfetto hingegen bringt zuséatzlich noch Subtypen hervor, die aber nur in
restriktierten Kontexten (progressiver bzw. habitueller Aspekt) als

spezifizierende Alternativform auftreten kénnen (vgl. Abb. 3.7).
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ITALIENISCH
PERFEKT (&) |PERFEKTIV (PFV) IMPERFEKTIV (IPFV)
PASSATO PROSSIMO IMPERFETTO

- PROGRESSIV: STARE + GERUNDIUM
" HABITUELL: ESSERE SOLITO (A)

e

Abbildung 3.7: Aspekt-System des Italienischen
(basierend auf Rocca (2005))

3.2 Italienische Korpora und Datenanalyse

3.2.1 Datenkorpora und Methodik

Die Daten meiner vorliegenden Analyse stammen aus der Online-Datenbank
Child Language Data Exchange System (CHILDES), die 1984 von Brian
MacWhinney und Catherine E. Snow etabliert wurde wund tber
Erstspracherwerbsdaten zu verschiedenen Sprachen verfligt. Die von mir
verwendeten Kindersprachdaten stammen aus zwei verschiedenen
Longitudinalkorpora zur italienischen Sprache. Zum einen handelt es sich
dabei um das von Lidia Tonelli 2004 auf CHILDES veroffentlichte Tonelli-
Korpus. Die Aufnahmen, laut Metadaten des Tonelli-Korpus’, dienen zu
Untersuchungen des Spracherwerbs bzw. der (Fort-)Entwicklung von
Kindersprache. Das Korpus besteht aus Transskripten dreier italienischer
Kinder: Elisa (ELI), Gregorio (GRE) und Marco (MAR). Elisa wurde am 15.
September 1991 geboren, Gregorio am 17. Januar 1992 und Marco am 12.
Januar 1995. Am 19. Juli 1993 wurde mit der Datenaufnahme fiir Elisa
begonnen. Zu diesem Zeitpunkt war sie 1 Jahr, 10 Monate und 17 Tage alt
(1;10.17). Die Aufzeichnung von Gregorio begann am 4. September 1993. Zu
diesem Zeitpunkt war er, laut Metadaten des Korpus’, 1 Jahr, 7 Monate und
17 Tage alt (1;07.17). Die Aufnahmen von Marco begannen am 16. Juni 1996
und Marco war zu diesem Zeitpunkt 1 Jahr, 5 Monate und 4 Tage alt
(1;05.04). Uber den Aufnahmeort geben nur die Metadaten von Marco

Auskunft. Diese stammen aus Udine, einer Stadt im Nordosten von Italien in
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der Region Friaul-Julisch-Venetien gelegen. Das zweite von mir untersuchte
und von Paola Cipriani und Giuseppe Cappelli etablierte und auf CHILDES
zuganglich gemachte Longitudinalkorpus ist das Calambrone-Korpus. Es
enthdlt in seiner Gesamtheit Longitudinal- sowie Querschnittsdaten (,cross-
sectional data’) zum normalen und beeintrachtigten Spracherwerb.

Die normalen Spracherwerbsdaten stammen von 6 Kindern (2 Jungen, 4
Maiadchen), deren Sprachaufnahmen zu Hause erfolgten. Laut der Metadaten,
wurden die Kinder zweimonatlich fiir 30 bis 45 Minuten aufgenommen. Die
Daten der Kinder mit Spracherwerbsstéorungen wurden am Stella-Maris-
Institut gesammelt und beinhalten sowohl Longitudinal- als auch
Querschnittsdaten von klinischen Syndromen wie Entwicklungsdysphasie,
genetischen Erkrankungen und chromosomal bedingten Stérungen. Bei den
Teilnehmern der Longitudinalstudie handelt es sich um an Dysphasie
erkrankte Kinder, die ab dem Alter von drei Jahren beobachtet wurden. Ihr
sprachliche Produktion war auf holophrastischen und wenigen
Wortassoziationen beschrankt. Die monatlichen Sitzungen betrugen 30
Minuten. Das Calambrone-Korpus ist Resultat eines Forschungsprojektess,
welches von 1985 bis 1990 in dem Laboratorium der ,Fisiopatologia del
linguaggio in eta evolutiva’ durchgefiihrt wurde. Die Daten, die ich in meiner
Korpusanalyse verwendet habe, sind die Daten von Diana (DIAN), deren

Alter bei Aufnahmebeginn 1 Jahr, 8 Monate und 5 Tage betrug (1;08.05).

Korpus Kinder Alter (J;MM)
Elisa 1;10, 1;11, 2;01
Tonelli Gregorio 1;07 - 1;10, 2;00
Marco 1;05 - 2;05
Calambrone Diana 1;08, 1;10 - 2;01, 2;05, 2;06

Tabelle 3.1: zusammenfassende Ubersicht der untersuchten Kindersprachdaten

Die verschiedenen Transkriptionsdateien habe ich nach dem Alter des Kindes
(in Jahr und Monat) sortiert und somit den =zeitlichen Abstand der
betrachteten Daten festgelegt. So sind beispielsweise die Dateien elil.cha und
eli2.cha Bestandteil des Betrachtungszeitraumes 1;10, da das Kind zu beiden

Aufnahmezeitpunkten 1 Jahr und 10 Monate alt war.

18 Fiir weiterfiihrende und detailliertere Informationen zum Calambrone-Korpus sei an dieser Stelle
auf das Metadateninformation auf der CHILDES-Homepage von Brian MacWhinney verwiesen.
[http://childes.psy.cmu.edu/manuals/08romance.pdf] [09. 08. 2009].
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Die Datenaufnahmen beider Korpora entstanden in spielerischen
Interaktionen zwischen Mutter und Kind bzw. zwischen einer
Erwachsenengruppe!® und dem Kind. Alle Korpusdaten befinden sich frei
zuganglich auf CHILDES und liegen im CHAT-Format vor. Alle von mir
verwendeten Sprachdateien waren morphologisch annotiert.?® Fiir meine

Analysezwecke habe ich die Daten ins Textdateien(txt)-Format iiberfiihrt

und mittels der lizenzfreien Software fiir statistische Analysen ®@ eingelesen
und unter Zuhilfenahme von reguliren Ausdriicken und weiterer
Analysebefehle die Datenanalyse begonnen. Die quantitative und qualitative
Auswertung der Daten erfolgte Uber Microsoft® Excel: Mac?008. Die
graphischen Darstellungen habe ich mittels Wolfram Mathematica®7
generiert. Die fiir Darstellungszwecke verwendeten Sprachbeispiele aus den
Korpora werde ich aus oOknomischen und praktischen Griinden in
vereinfachter Form darstellen. Die Originaltranskription ist in den jeweiligen
CHAT-Dateien der Online-Korpora zuganglich. Ein Handbuch mit einer
ausfiihrlichen Symbol- und Methodikerklarung zur CHAT-Transkription ist
ebenfalls auf der Homepage von CHILDES abrufbar. Die Sprachbeispiele, die
ich aus den Korpora von Lidia Tonelli bzw. Paola Cipriani und Giuseppe
Cappelli verwende, werde ich, sofern mdéglich, nach den Regeln der Leipziger
Glossierungsregeln (,Leipzig Glossing Rules’) glossieren. Zum Verstandnis
der von mir iber die Abkiirzungen der Glossierungsregeln hinaus
verwendeten Symbole sei an dieser Stelle auf das Abkiirzungs- und Symbol
dieser Arbeit verwiesen.

Zusatzlich ist anzumerken, dass die Datenuntersuchungen zum Imperfetto

und Passato Prossimo sich auf Formen im Indikativ Aktiv beschranken.
3.2.2 Die Aspekt-Hypothese und die Hiirden des Aspekterwerbs
im Italienischen

Die vorliegende Datenanalyse stiitzt sich auf die von Anderson & Shirai

formulierte Aspekt-Hypothese. Rocca (2008: 139 -140) fasst die Aussagen

19 Die spielerischen Aktionen der Kinder des Tonelli-Korpus erfolgten mit der Mutter. Bei den
Sitzungen von Diana (Calambrone-Korpus) gab es auch Interaktionen mit dem Befrager des
Korporaprojektes bzw. anderen Familienmitgliedern wie Vater oder Tante.

20 7y Notationsweisen der Korpusdateien verweise ich auf MacWhinney (2009).
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der Aspekt-Hypothese beziiglich romanischer Sprachen wie folgt zusammen:
Vergangenheits- und Perfektivmorphologie erscheint zundchst bei
Achievement- und Accomplishment-Verben. Erst spdter wird die
Morphologie auf Aktivitidtsverben (,activity’) und statische Verben (,states’)
Ubertragen. Eine zweite Annahme der Aspekt-Hypothese ist, dass in
Sprachen, die eine Imperfektiv-Perfektiv-Distinktion in ihrem Aspektsystem
aufweisen, die Formen des Imperfekts der Vergangenheit spater durch die
Kinder realisiert werden als die perfektive Morphologie. Fiir das Italienische
bedeutet dies, dass das Imperfetto spater als das Passato Prossimo von den
Kindern verwendet werden sollte. Das Imperfetto, so Rocca (2005: 140)
weiter, tritt zundchst mit stativen und spater mit aktiven Verben auf bevor es
die anderen Verbarten erreicht.

Wie bereits ausfiihrlich in 3.1.1 besprochen, ist das Kind bei der Realisation
des Passato Prossimos mit einigen Schwierigkeiten konfrontiert. Die auf der
Unakkusativitat von Verben beruhende Split-Intransitivitit im Italienischen
fiihrt zu einer doppelten Auxiliarwahlmoglichkeit. Unakkusativische Verben
und reflexive Verben wahlen, im Gegensatz zu den transitiven und
unergativischen Verben, essere als Hilfsverb. Hinzu kommt die dadurch
entstehende Kongruenz (in Numerus und Genus) des Partizips mit dem
Subjekt des Satzes.

Eine damit verbundene Schwierigkeit, die auch den Spacherwerb von Kinder
betrifft, erdéffnet sich durch die von Sorace (2000: 863) postulierte
Auxiliarselektionshierarchie (ASH). Sie sagt aus, dass nur Kernverben der
jeweiligen Auxiliarselektionspole (vgl. Abb. 3.4) konsistent ein spezifisches
Auxiliar fiir alle Kontexte wahlen, wahrend polperiphar-zentrale Verben
inkonsistent in der Wahl des Auxiliarverbs sind.

Ein weiterer wesentlicher Schwierigkeitsaspekt ergibt sich aus der von Folli
(2001) und Schifer (2008) diskutierten Problematik der kausativen und
antikausativen Verben. Die Schwierigkeit besteht in der Tatsache, dass das
Italienische drei Klassen an antikausativen Verben aufweist. Wahrend eine
Klasse die Verwendung des Reflexivpronomens als markierte Version
obligiert, bleibt eine weitere Klasse unmarkiert. Die dritte Klasse erlaubt
sowohl die markierte als auch die unmarkierte Variante. Die von Folli (2001)

postulierte und von Schafer (2008) diskutierte Korrelation zwischen
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Markiertheit und (A)Telizitat jedoch ist nicht ausnahmslos giiltig, da auch,

wie Schafer aufzeigt, eine Reihe von Gegenbeispielen existieren.

Daran gekniipft und auch als letzten Diskussionspunkt mochte ich noch auf

die Problematik von Strukturambiguitdat im Italienischen eingehen. Diese

mochte ich durch die folgenden Beispiele verdeutlichen.

32) a

Il padre ha chiuso
ART.M.SG Vater haben.3SG.PRAS.AUX schlieRen.M.SG.PTCPII

la porta.
ART.F.SG Tiir

,Der Vater schloss die Tir.’

[[do’ (padre, [schliefden’ (padre, porta)]) CAUSE [BECOME geschlossen_sein’ (Tiir)]]

La porta é stata
ART.F.SG Tur sein.3SG.PRAS.AUX sein.F.SG.PTCPII
chiusa (dal padre).

schliessen.F.SG.PTCPII von_dem.SG.M.PRAP  Vater

,Die Tiir wurde (vom Vater) geschlossen.’

[[do’ (padre/x, [schliefien’ (padre/x, porta)])] CAUSE [BECOME geschlossen_sein’ (porta)]]

3

Il 3

Il 3

Il 3

La porta é chiusa.
ART.F.SG Tir sein.3SG.PRAS.KOP schliessen.F.SG.PTCPII

,Die Tiir ist geschlossen.’

geschlossen_sein’ (porta)

La porta si e

ART.F.SG Tur REFL sein.3SG.PRAS.AUX
chiusa.

schliessen.F.SG.PTCPII

,Die Tur schloss sich.’

[[do’ (@,4)] CAUSE [BECOME geschlossen_sein’ (porta)]]
L’ acqua (si) congela .
ART.F.SG Wasser REFL.3SG frieren.3SG.PRAS
,Das Wasser gefriert’

mit REFL: [[do’ (4,4)] CAUSE [BECOME gefroren_sein’ (acqua)]]
ohne REFL: BECOME gefroren_sein’ (acqua)
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f. Maria e morta.
Maria sein.3SG.PRAS.AUX sterben.F.SG.PTCPII

,Maria ist gestorben/tot.’
g BECOME tot_sein’ (Maria)

(a.-f.: basierend auf Bentley (2006))

Das Beispiel in (32) b. zeigt die passivierte Version des Beispiels (32) a.
Wahrend das transitive Verb in (32) a. das Passato Prossimo mittels des
Auxiliar avere generiert, wird das Passiv mit dem Hilfverb essere und einem
zusatzlichen Partizip von essere gebildet. Die Detransitivierung hat zur Folge,
dass der ehemalige Patiens (vgl. (32) a.) nun einziges obligatorisches
Argument ist und der Agens aus seiner Kernargumentrolle nun zu einem
periphdren Adjunkt degradiert ist und somit nicht mehr obligatorisch im Satz
erscheinen muss. Beispiel (32) c. und (32) d. unterscheiden sich oberflachlich
gesehen lediglich durch das Reflexivpronomen. Jedoch handelt es sich bei
dem Beispiel (32) c. um eine resultative Konstruktion, in der das Verb essere
als Kopula fungiert, wahrend es sich im Beispiel (32) d. um ein markiertes
antikausatives Verb im Passato Prossimo handelt. Das Verb essere ist hierbei
das Auxiliar der periphrastischen Konstruktion. Die semantische
Reprédsentation in (32) d. zeigt eine kausative Struktur mit unterdriicktem
Kausator an, welche jedoch grofRe Ahnlichkeiten mit den Strukturen in (32) a.
und (32) b. aufweist. Die Strukturambiguitat ergibt sich mit Hinblick auf das
Beispiel (32) e. Verben wie congelare (,gefrieren’) erlauben sowohl eine
unmarkierte als auch eine markierte intransitive Struktur. Im Vergleich zu
dem Verb chiudere (,schliefden’) ist die unmarkierte Version jedoch ein
Passato Prossimo und das Verb essere sein Auxiliar. Der Unterschied
zwischen unmarkierten und markierten intransitiven Verben gegeniiber
ihren transitiven kausativen Verbpendants liegt schlicht darin, dass die
unmarkierte Verbversion nicht antikausativ sind (Bentley 2006: 131).

Im Zusammenhang mit der Diskussion um die Allgemeingtltigkeit der These
von Folli, dass eine Korrelation zwischen der Markierung der Verben und
deren (a)telischer Natur besteht, wurde bereits erwdhnt, dass sich
unmarkierte unakkusativische Verben beziiglich Syntax und Semantik
zumeist, jedoch nicht ausnahmslos, wie unmarkierte antikausative Verben

verhalten. Das Verb congelare verhalt sich in seiner unmarkierten Form wie
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die Verben der oben besprochenen Klasse B. Dies ist auch bei einem
Vergleich der semantischen Reprasentationen der Beispiele (32) e. und (32)
f. zu sehen. Die resultative Konstruktion in (32) c. weicht von dieser Struktur
ab (vgl. Bentley 2006).

Im Hinblick auf den Spracherwerb ergeben sich konkret folgende
Schwierigkeiten: Die Tatsache, dass kausative Verben sowohl markierte als
auch unmarkierte Formen bzw. beide Markierungsarten bei ihren
intransitiven Varianten aufweisen, zeigt die Schwierigkeit des Erlernens
dieser Formen. Da es sich bei allen drei Arten von Markierungen um
arbitrdare Klassen handelt, muss das Kind exakt wissen, ob ein kausatives
Verb eine Markierung erlaubt, verbietet oder optional gestattet. Ohne dieses
Wissen erscheinen ihm die Beispiele in (32) c., (32) d. und (32) e. strukturell
ambig. Auch das Wissen darum, dass sich unakkusativische Verben in
syntaktischer und semantischer Hinsicht wie unmarkierte antikausative
Verben verhalten, stellt sich als eine weitere grof3e Aufgabe heraus, die das
Kind wahrend des Spracherwerbs meistern muss.

Die im Anschluss folgende Datendiskussion wird die Annahmen der Aspekt-
Hypothese und die hier zusammengefassten Schwierigkeiten fokussieren.
Gegenstand der Analyse ist, wie bereits erwdhnt, die Untersuchung des
Ersterwerbs des grammatischen Aspekts. Die Aspekt-Hypothese basiert
allerdings auf einer Wechselbeziehung zwischen lexikalischem und
grammatischem Aspekt, weshalb vor allem in der anstehenden quantitativen
Analyse grundsatzlich immer ein Bezug zu dem lexikalischen Aspekt

hergestellt werden wird.

3.2.3 Daten und Diskussion

Die folgenden Datenprasentationen sind konkrete Ausschnitte aus einer
umfassenderen quantitativen Datenermittlung. Fir das Studium der
vollstandigen Tabellen und weitere graphische Darstellungen sei an dieser
Stelle auf den Appendix der vorliegenden Arbeit verwiesen.

Die Datenbetrachtung folgt dabei zunachst einer rein quantitativen Analyse
und erst in einem weiteren Schritt einer qualitativen Analyse. Bei der

Auswertung werde ich die Daten jedes einzelnen Kindes zundchst gesondert
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und in Vergleich zu den Daten des jeweiligen Erwachsenen bzw. der
jeweiligen Erwachsenengruppe setzen. In einem zweiten Schritt werde ich

eine dateniibergreifende Analyse vornehmen, in der ich die Daten aller

Kinder in meine Betrachtung einbeziehe.

- - + + + + - + - - - - - -
+ + + + + + + + + + + + + -
- - - + - + + + + - - - + +

Tabelle 3.2: Verteilung der Sprachdaten pro Kind und Alter (Alter in (J;MM))

Die Tabelle 3.2 zeigt die Verteilung der Korpusdaten pro Kind und Alter auf.
Flr die spatere datentibergreifende Analyse eignen sich die Daten der Kinder
in dem Zeitraum von 1 Jahr und 8 Monaten (1;08) und 2 Jahren und einem
Monat. In den folgenden Tabellen 3.3 und 3.4 sind zunachst die Verteilung
aller Prasens- und Prateriutumsformen fiir Elisa (ELI) und Gregorio (GRE)
pro Beobachtungszeitraum ersichtlich. Als ,anderen Verbfomen’ gelten alle
anderen Formen wie Partizipien, Imperative, Infintive, Konditional- und
Futurformen sowie alle weiteren temporal unspezifizierten, d.h. in der

Korpusannotation nicht ndher bestimmte, Verben.

Verben 234 271 491 996
% ' 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00
Verben_PRAS 177 200 315 692
% 7564 | 73,80| 64,15| 6948
Verben_PRAT 0 4 3 7
% 000 148 061 0,70
andere 57 67 173 297
% 24,36 | 24,72| 3523| 29,82

Tabelle 3.3: Verteilung der Verben im Prisens, Priteritum und anderen Verbformen fiir Elisa
pro Datenpunkt (= Alter des Kindes in (J;MM))
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Gregorio 1;07 1;08 1;09 1;10 2;00 total
Verben 7 53 86 42 151 339
% 100,00 | 100,00| 100,00 100,00| 100,00| 100,00
Verben_PRAS 4 40 55 32 138 269
% 57,14 75,47 63,95 76,19 91,39 79,35
Verben_PRAT 0 0 0 0 1 1
% 0,00% | 0,00%| 0,00%| 0,00%| 0,66% | 0,29%
andere 3 13 31 10 12 69
% 42,86 24,53 36,05 23,81 7,95 20,35

Tabelle 3.4: Verteilung der Verben im Prasens, Prateritum und anderen Verbformen fiir
Gregorio pro Datenpunkt (= Alter des Kindes in (J;MM))

Wie in den Tabellen 3.3 und 3.4 ersichtlich, erhoht sich die allgemeine Anzahl
an verwendeten Verben (Verben insgesamt) mit steigendem Alter der
Kinder. Offensichtlich ist, dass sowohl Elisa als auch Gregorio vorrangig
Verben im Prdsens verwenden. Die ersten Prateritumsformen verwendet
Elisa im Alter von 1 Jahr und 11 Monaten, wahrend Marcos einzige gedufderte
Prateritumsform im Alter von 2 Jahren feststellbar ist. Laut Daten werden
andere Verbformen, im Gegensatz zu Prateritumformen, von Beginn an von
Kindern verwendet. Ein Vergleich zu den Daten der jeweiligen Erwachsenen
(,Elisa/ Erw. bzw. ,Gregorio/ Erw.") macht sichtbar, dass diese in der
Kommunikation mit den Kindern ebenfalls zu einem grofden prozentualen

Anteil Verben im Prasens verwenden (vgl. Tabelle 3.5 und 3.6).

Elisa/ Erw. 1;10 1;11 2;01 total
Verben 448 350 164 962
% 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00
Verben_PRAS 317 234 102 653
% 70,76 | 66,86| 62,20 67,88
Verben_PRAT 10 26 1 37
% 2,23 7,43 0,61 3,85
andere 121 90 61 272
% 27,01 | 25,71| 37,20| 28,27

Tabelle 3.5: Verteilung der Verben im Prasens, Priateritum und anderen Verbformen fiir Elisa/
Erw. pro Datenpunkt (= Alter des Kindes in (J;MM))
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Gregorio/Erw. 1;01 1;08 1;09 1;10 2;00 total
Verben 133 381 151 109 243 1017
% 100,00 | 100,00| 100,00| 100,00| 100,00 | 100,00
Verben_PRAS 92 300 122 93 183 790
% 69,17| 7874| 80,79| 8532| 7531 77,68
Verben_PRAT 1 9 1 0 2 13
% 0,75 2,36 0,66 0,00 0,82 1,28
andere 40 72 28 16 58 214
% 30,08| 18,90| 18,54| 14,68| 23,87| 21,04

Tabelle 3.6: Verteilung der Verben im Prasens, Prateritum und anderen Verbformen fiir
Gregorio/ Erw. pro Datenpunkt (= Alter des Kindes in (J;MM))

Zwar verwenden die Erwachsenen in der Interaktion mit den Kindern von
Anfang an auch Verben im Prateritum, jedoch ist der prozentuale Anteil
dieser Formen an der Gesamtmenge aller Verben gemessen gegeniiber dem
der im Prasens verwendeten Verben auch hier sehr gering. Zu den gleichen

Ergebnissen gelangt man auch bei der Auswertung der Daten von Marco und

Diana.
Marco 1;05 1;06 1;07 1;08 1;09 1;10 1;11
Verben 3 16 33 59 108 152 123
% 100,00 | 100,00| 100,00| 100,00| 100,00| 100,00 | 100,00
Verben_PRAS 3 5 19 41 70 105 90
% 100,00 31,25 57,58 69,49 64,81 69,08 73,17
Verben_PRAT 0 0 0 0 0 1 0
% 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,66 0,00
andere 0 11 14 18 38 46 33
% 0,00 68,75 42,42 30,51 35,19 30,26 26,83
Marco 2;00 2;01 2;02 2;03 2;04 2;05 total
Verben 441 321 185 600 288 418 2747
% 100,00 | 100,00| 100,00| 100,00| 100,00| 100,00 | 100,00
Verben_PRAS 327 240 127 425 204 295 1951
% 74,15 74,77 68,65 70,83 70,83 70,57 71,02
Verben_PRAT 13 3 2 10 14 19 62
% 2,95 0,93 1,08 1,67 4,86 4,55 2,26
andere 101 78 56 165 70 104 734
% 22,90 24,30 30,27 27,50 24,31 24,88 26,72

Tabelle 3.7: Verteilung der Verben im Prasens, Priateritum und anderen Verbformen fiir Marco
pro Datenpunkt (= Alter des Kindes in (J;MM))
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Diana 1;08 1;10 1;11 2;00 2;01 2;05 2;06 Total
Verben 67 112 43 273 158 292 714 1659
% 100,00 | 100,00| 100,00 100,00, 100,00 | 100,00 | 100,00| 100,00
Verben_PRAS 51 77 34 225 119 186 505 1197
% 76,12 68,75 79,07 82,42 75,32 63,70 70,73 72,15
Verben_PRAT 0 0 0 1 0 9 6 16
% 0,00 0,00 0,00 0,37 0,00 3,08 0,84 0,96
andere 16 35 9 47 39 97 203 446
% 23,88 31,25 20,93 17,22 24,68 33,22 28,43 26,88

Tabelle 3.8: Verteilung der Verben im Prisens, Priateritum und anderen Verbformen fiir Diana
pro Datenpunkt (= Alter des Kindes in (J;MM))

Wie die Tabellen 3.7 und 3.8 aufzeigen, tritt die erste Prateritumsform bei
Marco im Alter von 1 Jahr und 10 Monaten (1;10) und bei Diana im Alter von
2 Jahren (2;00) auf. Auch hier wird deutlich, dass der prozentuale Anteil der
Verben im Prasens deutlich hoher ist als der der anderen Verben bzw. der
Prateritumsformen. Tendenziell lasst sich fiir die Daten beider Kinder ab
diesem Zeitpunkt ein regelmafiger, wenn auch im Vergleich zum Prasens
eher geringerer, Gebrauch von Prateritumsformen ausmachen.

Wie auch bei den Daten der Miitter von Elisa und Gregorio, finden sich
sowohl bei den Sprachdaten von Marcos Mutter (vgl. Tabelle 3.9) als auch bei
der Erwachsenengruppe bei Diana (vgl. Tabelle 3.10) ein offensichtlich

dominanter Anteil an prasentischen Verbformen.

Marco/ Erw. 1;05 1;06 1;07 1;08 1;09 1;10 1;11
Verben 1303 1100 1026 1351 1955 1339 698
% 100,00 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00| 100,00| 100,00
Verben_PRAS 853 747 669 926 1266 877 458
% 65,46 67,91 65,20 68,54 64,76 65,50 65,62
Verben_PRAT 27 45 31 35 57 58 27
% 2,07 4,09 3,02 2,59 2,92 4,33 3,87
andere 423 308 326 390 632 404 213
% 32,46 28,00 31,77 28,87 32,33 30,17 30,52
Marco/ Erw. 2;00 2;01 2;02 2;03 2;04 2;05 total
Verben 2002 1326 666 2008 1318 1414 | 17506
% 100,00 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00| 100,00| 100,00
Verben_PRAS 1275 840 438 1248 858 862 | 11317
% 63,69 63,35 65,77 62,15 65,10 60,96 64,65
Verben_PRAT 72 41 14 87 47 84 625
% 3,60 3,09 2,10 4,33 3,57 5,94 3,57
andere 655 445 214 673 413 468 5564
% 32,72 33,56 32,13 33,52 31,34 33,10 31,78

Tabelle 3.9: Verteilung der Verben im Prasens, Priateritum und anderen Verbformen fiir Marco/
Erw. pro Datenpunkt (= Alter des Kindes in (J;MM))
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Diana/ Erw. 1;08 1;10 1;11 2;00 2;01 2;05 2;06 Total
Verben 262 299 206 343 130 345 463 2048
% 100,00 | 100,00| 100,00| 100,00| 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00
Verben_PRAS 180 216 122 243 91 234 304 1390
% 68,70 72,24 59,22 70,85 70,00 67,83 65,66 67,87
Verben_PRAT 2 1 7 4 4 16 7 41
% 0,76 0,33 3,40 1,17 3,08 4,64 1,51 2,00
andere 80 82 77 96 35 95 152 617
% 30,53 27,42 37,38 27,99 26,92 27,54 32,83 30,13

Tabelle 3.10: Verteilung der Verben im Prisens, Priteritum und anderen Verbformen fiir
Marco/ Erw. pro Datenpunkt (= Alter des Kindes in (J;MM))

Im Hinblick auf die Aspektformen entsprechen jedoch nicht alle der oben
aufgezeigten Prateritumsformen dem Imperfetto. Wie bereits unter Punkt 3.1
erwdhnt, handelt es sich beim Imperfetto um eine morphologisch analytische
und beim Passato Prossimo um eine periphrastische Konstruktion. Das heif3t,
das Imperfetto ist eine reine Prateritumsform, wahrend das Passato
Prossimo eine zusammengesetzte Form aus einem Auxiliarverb im Prasens
und einem Partizip ist, somit auf andere Weise als das Imperfetto seinen
Praterialstatus erlangt.

Die folgenden Tabellen (Tabellen 3.11 bis 3.14) sollen die tatsdchliche
Verteilung der Imperfettoformen des jeweiligen Kindes zu einem jeweiligen
Zeitpunkt aufzeigen. Obwohl das Korpus nur einen geringen Datensatz an
Prateritumformen liefert, lassen sich dennoch einige Tendenzen ablesen.
Grundsatzlich scheinen die Kinder zundchst vorrangig das Imperfetto als
Prateritumsform zu erwerben. Die Daten von Marco bestitigen insbesondere
diese Tendenz. Das ist allerdings nicht iberraschend, denn wie bereits frither
in dieser Arbeit erwahnt, wird das Passato Remoto nur in stiiditalienischen
Dialekten bzw. Variationen im miindlichen Bereich gebraucht. Das Imperfetto
bleibt folglich als einzig erwerbsfahige analytische prateriale Zeitform fiir die

Kinder zuganglich.
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IPF: Elisa 1;10 1;11 2;01 total
insggsamt 0 4 3 7
Imperfetto 0 4 3 7
SG 1 0 0 0 0
2 0 2 0 2
3 0 2 3 5
PL 1 0 0 0 0
2 0 0 0 0
3 0 0 0 0

Tabelle 3.11: Prateritumsformen fiir Elisa pro Datenpunkt (= Alter des Kindes in (J;MM))

IPF: Gregorio 1;07 1;08 1;09 1;10 2;00 total
insggsamt 0 0 0 0 1 1
Imperfetto 0 1] 1] 1] 1 1
SG 1 0 0 0 0 0 0
2 0 0 0 0 0 0
3 0 0 0 0 1 1
PL 1 0 0 0 0 0 0
2 0 0 0 0 0 0
3 0 0 0 0 0 0

Tabelle 3.12: Prateritumsformen fiir Gregorio pro Datenpunkt (= Alter des Kindes in (J;MM))

IPF: Marco 1;05 1;06 1;07 1;08 1;09 1;10 1;11
insgesamt 0 0 0 0 0 1 0
Imperfetto 0 1] 0 1] 1] 1 1]
SG 1 0 0 0 0 0 0 0
2 0 0 0 0 0 0 0
3 0 0 0 0 0 1 0
PL 1 0 0 0 0 0 0 0
2 0 0 0 0 0 0 0
3 0 0 0 0 0 0 0
IPF: Marco 2;00 2;01 2;02 2;03 2;04| 2;05| total
insgesamt 13 3 2 10 14 19 62
Imperfetto 10 2 2 10 11 18 54
SG 1 1 1 0 2 5 1 10
2 0 0 0 1 0 0 1
3 7 1 2 7 5 14 37
PL 1 0 0 0 0 0 0 0
2 0 0 0 0 0 0
3 2 0 0 0 1 3

Tabelle 3.13: Prateritumsformen fiir Marco pro Datenpunkt (= Alter des Kindes in (J;MM))
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IPF: Diana 1;08 ;10| 1;11|  2;00| 2;01| 2;05| 2;06| Total
insgesamt 0 0 0 1 0 9 6 16
Imperfetto 0 0 0 1 0 8 6 15
SG 1 0 0 0 0 0 1 0 1
2 0 0 0 0 0 0 0 0
3 0 0 0 1 0 7 6 14
PL 1 0 0 0 0 0 0 0
2 0 0 0 0 0 0 0
3 0 0 0 0 0 0 0 0

Tabelle 3.14: Prateritumsformen fiir Diana pro Datenpunkt (= Alter des Kindes in (J;MM))

Der Abgleich der Prateritumsformen fiir Marco ergab, dass neben den reinen
analytischen Imperfetti auch noch andere Praterialformen auftreten. Die
ndhere Untersuchung der Prateritumsformen bei Marco im Alter von 2
Jahren ergab, dass das Imperfetto neben den zehn rein analytischen
Vorkommen im Indikativ Aktiv auch in periphrastischen Passiv-

konstruktionen vorkommt, wie die folgenden Daten belegen:

33) a Ero ve(s)tito da caubo
sein.1SG.IPF.PASS anziehen.M.SG.PTCPII als.PRAP @WS
da cavbo
als.PRAP @WSs

,Ich war als @WS verkleidet.’

(Tonellj, Lidia: Tonelli-Korpus (2004: MAR (2;00); Mar24.cha))

b. Era torciliato [: attorcigliato] nella
sein.3SG.IPF.PASS aufwickeln.M.SG.PTCPII in_der.F.SG.PRAP
(s)telle.filanti .

Sternschnuppe.PL

,Er/Sie/Es war in Sternschnuppen gewickelt.’

(Tonellj, Lidia: Tonelli-Korpus (2004: MAR (2;00); Mar24.cha))

Eine weitere Auffalligkeit ist, dass alle Kinder Verben im Imperfetto zumeist
in der 3. Person Singular bilden: Bei Elisa sind fiinf der insgesamt sieben
Imperfetto-Formen in der 3. Person Singular gebildet, bei Marco sind es 37
von 54 und bei Diana 14 von 15 Formen. Ein kurzer Vergleich mit den
Sprachdaten der Erwachsenen (Tabelle 3.15 bis 3.18) zeigt, dass diese

erwartungsgemafd mehr Imperfetto-Formen produzieren als die Kinder.
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Auch hier ist

3. Person Singular produzieren (Elisa/ Erw.: 21/31; Gregorio/ Erw.: 9/11;
Marco/ Erw.:

Auch bei den Erwachsenensprachdaten zeigt sich, dass neben den

analytischen

jedoch anders als bei den Sprachdaten der Kinder handelt es sich hierbei
hauptsachlich um Trapassato-Prossimo-Konstruktionen, die ebenso wie das
Passato Prossimo aus einem Auxiliar und einem Partizip bestehen. Im
Unterschied zum Passato Prossimo steht das Auxiliarverb des Trapassatos im

Imperfetto. Eine tiefgehendere Diskussion hierzu werde ich im Zuge der

auffallig, dass die Erwachsenen hauptsachlich Imperfetto in der

294 /488 und Diana/ Erw.: 28/37).

Imperfettoformen periphrastische Konstruktionen existieren,

qualitativen Analyse vornehmen.

34) a

cos aveva fatto quell’
was  haben.3SG.IPF.AUX machen.M.SG.PTCPII  jener.M.SG

orsetto I?
Bar.DIM. dort

,Was hatte jenes Barchen dort gemacht?’
(Tonmelli, Lidia: Tonelli-Korpus (2004: MOT (1;11); Eli4.cha))
S’ era fatto la
REFL  sein.3SG.IPF.AUX machen.M.SG.PTCPII ART.F.SG

bua vedi ?
Aua  sehen.2SG.PRAS

,Er hatte sich weh getan, siehst Du ?’

(Tonmelli, Lidia: Tonelli-Korpus (2004: MOT (1;11); Eli4.cha))

IPF: Elisa/ Erw. 1;10 1;11 2;01 total
insgf:samt 10 26 1 37
Imperfetto 8 22 1 31
SG 1 0 0
2 0 1 1 2
3 8 13 0 21
PL 1 0 2 0 2
2 0 0 0 0
3 0 6 0

Tabelle 3.15: Prateritumsformen fiir Elisa/ Erw. pro
Datenpunkt (= Alter des Kindes in (J;MM))
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IPF: 1;07 ;08| 1;09| 1;10| 2;00| total
insggsamt 1 9 1 0 2 13
Imperfetto 1 7 1 0 2 11
SG 1 0 0 0 0 0 0
2 0 0 0 0 1 1

3 1 6 1 0 1 9

PL 1 0 0 0 0 0 0
2 0 0 0 0 0 0

3 0 1 0 0 0 1

Tabelle 3.16: Prateritumsformen fiir Gregorio/ Erw. pro Datenpunkt
(= Alter des Kindes in (J;MM))

IPF:Marco/ Erw. 1;05 1;06 1;07 1;08 1;09 1;10 1;11
insgesamt 27 45 31 35 57 58 27
Imperfetto 20 38 28 31 46 49 21
SG 1 2 3 3
2 2 2
3 11 24 14 14 27 34 14
PL 1 4 0 0 2 0 2 0
2 0 0 0 0 0 0 0
3 3 12 8 9 7 2 1
IPF:Marco/ Erw. 2;00 2;01 2;02 2;03 2;04 2;05 total
insgesamt 72 41 14 88 47 84 626
Imperfetto 55 31 8 58 39 64 488
SG 1 1 8 2 4 28
2 6 1 11 10 10 75
3 40 23 4 31 19 39 294
PL 1 1 2 1 4 0 1 17
2 0 0 0 0 0 0 0
3 7 2 1 4 8 10 74

Tabelle 3.17: Prateritumsformen fiir Marco/ Erw. pro Datenpunkt
(= Alter des Kindes in (J;MM))

IPF: Diana/ Erw. 1;08 ;10| 1;11|  2;00| 2;01| 2;05| 2;06| Total
insgesamt 2 1 7 4 4 16 7 41
Imperfetto 0 1 7 4 4 15 6 37
SG 1 0 0 0 1 0 0 1
2 0 0 0 0 0 3 0
3 0 0 4 3 4 12 5 28
PL 1 0 0 0 0 0 0 0 0
2 0 0 0 0 0 0 0 0
3 0 1 3 0 0 0 0 4

Tabelle 3.18: Prateritumsformen fiir Diana/ Erw. pro Datenpunkt (= Alter des Kindes in (J;MM))

Flr einen Vergleich innerhalb der Gruppe der Kinder habe ich den Zeitraum
von 1 Jahr und 8 Monaten bis 2 Jahren und 1 Monat gewahlt, da dieser fiir
alle bzw. fiir den Grofsteil der Kinder die meisten Daten liefert (vgl.

Abbildung 3.19).
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1;05 | 1;06 | 1;07 | 1;08 | 1;09 | 1;10 | 1;11 | 2;00 | 2;01 | 2;02 | 2;03 | 2;04 | 2;05 | 2;06
Elisa - - - - - + + - + - - - - -
Gregorio | - - + + + + - + = - - - - -
Marco + + + + + + + + + + + + + -
Diana - - - + - + + + + - - - + +

Tabelle 3.19: Verteilung der Sprachdaten pro Kind und Alter (Alter in (J;MM)) -
Eingrenzungsbereich fiir die dateniibergreifende Untersuchung

Bei einem Vergleich der Kinderdaten ldsst sich feststellen, dass keine
signifikanten =~ Unterschiede  fiir =~ den = Zeitpunkt der  ersten
Imperfettorealisation bestehen. Die Zeitraum liegt zwischen 1 Jahr und 10
Monaten (1;10) fiir Marco und 2 Jahren fiir Gregorio und Diana, wahrend
Elisa die erste Imperfettoform, der Datenlage zufolge, im Alter von 1 Jahr und

11 Monaten (1;11) produziert.

Imperfetto 1;08 1;09 1;10 1;11 2;00 2;01
Elisa k.D. k.D. 0 4 k.D. 3
Gregorio 0 0 0 k.D. 1

Marco 0 0 1 0 10 2
Diana 0 k.D. 0 0 1 0

Tabelle 3.20: Verteilung der Imperfettoformen im Einzugsbereich der dateniibergreifenden
Untersuchung pro Kind und Alter (Alter in (J;MM))

Beziiglich des Passato Prossimos lasst sich ebenfalls, vor allem an den Daten
von Elisa, Marco und Diana (vgl. Tabellen 3.21, 3.23 und 3.24), mit
steigendem Alter der Kinder eine haufigere Verwendung feststellen. Anhand
der Daten von Elisa wird sichtbar, dass sie zum Zeitpunkt der ersten
Aufnahme bereits 17 Prossimo-Formen realisierte, was vermuten lasst, dass
Elisa bereits vor diesem ersten Aufnahmezeitpunkt Prossimo-Formen
beherrschte. Die Daten von Gregorio (vgl. Tabelle 3.22) sind mit zwei
Okkurenzen diesbeziiglich nur sparlich aussagekraftig, jedoch erlauben sie
den Schluss, dass Gregorio ein Passato Prossimo erstmals im Alter von 1 Jahr
und 10 Monaten (1;10) hervorbrachte.

Bei Marco ist innerhalb der Longitudinaldaten ein deutlicher Anstieg der
Verwendung von Prossimo-Formen mit zunehmenden Alter festzustellen. Die
erste Passato-Form findet sich bei ihm im Alter von 1 Jahr und 9 Monaten
(1;09). Ein wirklich haufiger Gebrauch findet sich bei ihm ab einem Alter von

2 Jahren. Bereits zum ersten Aufnahmezeitraum finden sich auch bei Diana 7

95



Aspekt im Italienischen

Prossimo-Formen. Auch bei ihr ist im weiteren Verlauf der Longitudinal-
studie ein vermehrter Gebrauch der periphrastischen Form erkennbar.
Beziiglich der Auxiliarselektion ist grundsatzlich feststellbar, dass alle Kinder
haufiger Verben mit dem Auxiliar avere verwenden. So kommen bei Elisa auf
72 Prossimo-Formen 58 Konstruktionen mit dem Auxiliar avere, bei Marco
sind es 80 auf 128 Prossimo-Konstruktionen und bei Diana sind es 76
Periphrasen mit avere von 124 Okkurenzen insgesamt. Beide Prossimo-
Formen von Gregorio sind mittels Hilfsverb avere gebildet (vgl. Tabelle 3.22).
Beziiglich der Verteilung auf Person und Numerus werden die Passato
Prossimi mit Auxiliar avere bei Elisa vorwiegend in der 1. und 2. Person
Singular gebildet. Das Auxiliar essere hingegen tritt vermehrt in der Form der

3. Person Singular auf.

PP: Elisa 1;10 1;11 2;01 total
insgesamt/Zyklu 17 17 38 72
avere 15 14 29 58
essere 2 3 9 14
avere
SG 1 1 6 22 29
2 11 4 6 21
3 3 4 0 7
PL 1 0 0 1 1
2 0 0 0 0
3 0 0 0 0
essere
SG 1 1 0 1 2
2 0 0 0
3 1 3 7 11
PL 1 0 0 0 0
2 0 0 0 0
3 0 0 1 1

Tabelle 3.21: Ubersicht iiber die Formen des Passato Prossimo
fiir Elisa (ELI) pro Datenpunkt (= Alter des Kindes in (J;MM))

PP: Gregorio 1,07 1;08 1;09 1;10 2;00 total
insgesamt/Zyklu 0 0 0 1 1 2
avere 0 0 0 1 1 2
essere 0 0 0 0 0 0
avere
SG 1 0 0 0 1 0 1
2 0 0 0 0 0 0
3 0 0 0 0 1 1
PL 1 0 0 0 0 0 0
2 0 0 0 0 0 0
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3 0 0 0 0 0
Tabelle 3.22: Ubersicht iiber die Formen des Passato Prossimo fiir Gregorio
(GRE) pro Datenpunkt (= Alter des Kindes in (J;MM))

PP: Marco 1;05 1;06 1;07 1;08 1;09 1;10 1;11

insgesamt/Zyklu 0 0 0 0 1 2 1

avere

essere 0 0 0 0 0 2 1

avere

SG 1 0 0 0 0 1 0 0
2 0 0 0 0 0 0 0
3 0 0 0 0 0 0 0

PL 1 0 0 0 0 0 0 0
2 0 0 0 0 0 0 0
3 0 0 0 0 0 0 0

essere

SG 1 0 0 0 0 0 0 1
2 0 0 0 0 0 0 0
3 0 0 0 0 0 2 0

PL 1 0 0 0 0 0 0 0
2 0 0 0 0 0 0 0
3 0 0 0 0 0 0 0

PP: Marco 2;00 2;01 2;02 2;03 2;04 2;05 total

insgesamt/Zyklu 11 22 14 39 15 22 127

avere 8 16 6 25 8 16 80

essere 3 6 8 14 7 6 47

avere

SG 1 2 14 3 17 5 9 51
2 2 0 1 3 1 2 9
3 4 1 2 1 1 4 13

PL 1 0 1 0 1 1 1 4
2 0 0 0 0 0 0
3 0 0 0 3 0 0

essere

SG 1 0 2 2 1 0 1 7
2 0 0 0 0 0 0
3 3 4 6 10 6 3 34

PL 1 0 0 0 0 0 2 2
2 0 0 0 0 0 0
3 0 0 0 3 1 0

Tabelle 3.23: Ubersicht iiber die Formen des Passato Prossimo fiir Marco (MAR) pro
Datenpunkt (= Alter des Kindes in (J;MM))
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PP: Diana 1,08 1;10| 1;11| 200  201| 205| 2,06| ‘total
insgesamt/ 7 10 0 10 9 30 58 124
avere 0 10 0 6 8 9 43 76
essere 7 0 0 1 21 15 48
avere
SG 1 0 0 0 0 3 8 14 25
2 0 7 0 6 0 0 14 27
3 0 3 0 0 5 1 15 24
PL 1 0 0 0 0 0 0 0 0
2 0 0 0 0 0 0
3 0 0 0 0 0 0
essere
SG 1 0 0 0 0 0 4
2 0 0 0 0 0 1
3 7 0 0 4 1 16 13 41
PL 1 0 0 0 0 0 0 0 0
2 0 0 0 0 0 0
3 0 0 0 0 0 0

Tabelle 3.24: Ubersicht iiber die Formen des Passato Prossimo fiir Diana (DIAN) pro
Datenpunkt (= Alter des Kindes in (J;MM))

Wie Tabelle 3.23 aufzeigt, verwendet auch Marco die mit avere gebildeten
Passato Prossimi vorrangig in der 1. Person Singular, wahrend die
periphrastischen Konstruktionen mit essere wiederum haufig mit der 3.
Person Singular verwendet werden. Die Daten von Diana veranschaulichen,
dass das Kind die Prossimi-Formen mit essere, wie auch schon bei den
Kindern zuvor, hauptsichlich in der 3. Person Singular bildet. Fiir das avere
ist keine eindeutige Praferenz ausfindig zu machen. Lediglich deutlich wird,
dass alle Formen in den Personen des Singulars verwendet werden - eine
Tendenz, die sich bei der dateniibergreifenden Analyse abzuzeichnen
scheint: Alle Kinder produzieren vorrangig Passato-Prossimo-Formen im
Singular.

Die Daten der Erwachsenen (vgl. Tabelle 3.25 bis 3.28) belegen, dass diese,

ebenso wie die Kinder, haufiger Passato Prossimo mit avere bilden.

PP: Elisa/ Erw. 1;10 1;11 2;01 total

insgesamt/Zyklu 35 20 13 68

avere 19 13 10 42

essere 16 7 3 26

avere

SG 1 0 0 1 1
7 10
1 13
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PL 0 3 1 4
0 0 0
3 10 0 14
essere
SG 1 0 0
2 1 0 1 2
3 13 6 1 20
PL 1 0 0 0 0
2 0 0 0 0
3 2 1 1 4

Tabelle 3.25: Ubersicht iiber die Formen des Passato Prossimo

fiir Elisa/ Erw. pro Datenpunkt (= Alter des Kindes in (J;MM))

PP: Gregorio/ Erw. 1,07 1;08 1;09 1;10 2;00 total
insgesamt/Zyklu 6 12 5 25 54
avere 0 6 16 31
essere 6 6 1 1 9 23
avere
SG 1 0 0 0 0 0
2 0 1 4 2 3 10
3 0 2 0 1 12 15
PL 1 0 0 0 1
2 0 0 0 0
3 0 3 0 1 1 5
essere
SG 1 0 0 0 0 0 0
2 0 0 0 0 0 0
3 6 5 1 1 9 22
PL 1 0 0 0 0 0
2 0 0 0 0 0
3 0 1 0 0 0 1
Tabelle 3.26: Ubersicht iiber die Formen des Passato Prossimo fiir
Gregorio/ Erw. pro Datenpunkt (= Alter des Kindes in (J;MM))
PP: Marco/ Erw. 1,05 1,06 1,07 1;08 1;09 1;10 1;11
insgesamt/Zyklu 118 100 72 110 185 112 68
avere 76 64 47 80 126 54 35
essere 42 36 25 30 59 58 33
avere
SG 1 4 1 8 14 7 8 6
2 53 51 30 42 77 22 21
3 12 9 8 15 33 20 8
PL 1 7 3 1 7 5 3 0
2 0 0 0 0 1 0 0
3 0 0 0 2 3 1 0
unspezifiziert 0 0 0 0 0 0 0
essere
SG 0 0 1 0 2 0
7 11 11 14 4
31 23 11 15 39 49 21

99




Aspekt im Italienischen

PL 1 1 1 2 2 2 4
0 0 0 0 0 0 0
3 3 2 1 4 3 4
unspezifiziert 0 0 0 0 0 0 0
PP: Marco/ Erw. 2;00 2;01 2;02 2;03 2;04 2;05 total
insgesamt/Zyklu 171 113 41 178 99 115 1482
avere 117 86 24 129 53 67 958
essere 54 27 17 49 46 48 524
avere
SG 1 15 16 1 13 10 10 113
2 65 41 8 61 21 25 517
3 25 19 5 20 12 23 209
PL 1 4 6 2 18 5 6 67
2 0 0 0 11 0 0 12
3 8 4 8 6 4 2 38
unspezifiziert 0 0 0 0 1 1 2
essere
SG 1 2 3 0 0 2 1 11
2 11 6 4 9 6 7 101
3 32 17 12 33 30 27 340
PL 1 4 1 0 0 1 8 27
2 0 0 0 0 0 0 0
3 5 0 1 7 7 3 43
unspezifiziert 0 0 0 0 0 2 2

Tabelle 3.27: Ubersicht iiber die Formen des Passato Prossimo fiir Marco/ Erw.
pro Datenpunkt (= Alter des Kindes in (J;MM))

PP: Diana/ Erw. ;08| 1;10| 1;11| 200  2;01| 2;05| 2;06| total
insgesamt/Zyklu 18 17 17 25 13 30 25 145
avere 10 13 13 15 9 13 18 91
essere 8 4 4 10 4 17 7 54
avere
SG 1 1 2 2 0 0 1 4 10
2 4 6 5 10 4 9 9 47
3 4 5 5 5 5 3 5 32
PL 1 0 0 1 0 0 0 0
2 0 0 0 0 0 0 0
3 1 0 0 0 0 0 0 1
essere
SG 1 0 0 0 0 0 1 0 1
2 0 2 1 0 0
3 7 2 2 10 3 13 7 44
PL 1 0 0 0 0 1 0 0 1
2 0 0 0 0 0 0 0 0
3 1 0 1 0 0 2 0 4

Tabelle 3.28: Ubersicht iiber die Formen des Passato Prossimo fiir Diana/ Erw. pro Datenpunkt
(= Alter des Kindes in (J;MM))
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Zum Grofdteil produzieren die Erwachsenen die Prossimi mit avere in den
Personen des Singulars. Hier dominieren vor allem Realisationen in der 2.
und 3. Person Singular. Die Daten von Marco/ Erw. zeigen auch einen
beachtlichen Anteil an Passato-Prossimo-Formen in der 1. Person Singular.
Bei den Konstruktionen mit essere dominiert, wie auch bei den Sprachdaten
der Kinder, die Realisierung in der 3. Person Singular. Ein Vergleich

innerhalb der Imperfetto-Passato Prossimo-Oppostion liefert in Bezug auf

die Kinder folgende Ergebnisse:

Elisa 1;10 1;11 2;01 total
Verben insgesamt 234 271 491 996
% 100,00 | 100,00| 100,00 | 100,00
Imperfetto (IPF(V)) 0 4 3 7
% 0,00 1,48 0,61 0,70
Passato Prossimo 17 17 38 72
% 7,26 6,27 7,74 7,23

Tabelle 3.29: Imperfetto-/Passato Prossimo-Distinktion fiir Elisa
pro Datenpunkt (= Alter des Kindes in (J;MM))

Gregorio 1;07 1;08 1;09 1;10 2;00 total
Verben insgesamt 7 53 86 42 151 339
% 100,00 | 100,00| 100,00| 100,00 | 100,00 | 100,00
Imperfetto (IPF(V)) 0 0 0 0 1 1
% 0,00 0,00 0,00 0,00 0,66 0,29
Passato Prossimo 0 0 0 1 1 2
% 0,00 0,00 0,00 2,38 0,66 0,59

Tabelle 3.30: Imperfetto-/Passato Prossimo-Distinktion fiir Gregorio pro Datenpunkt
(= Alter des Kindes in (J;MM))

Marco 1;05 1;06 1,07 1;08 1;09 1;10 1;11
Verben insgesamt 3 16 33 59 108 152 123
% 100,00 | 100,00| 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 100,00
Imperfetto (IPF(V)) 0 0 0 0 0 1 0
% 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,66 0,00
Passato Prossimo 0 0 0 0 1 2 1
% 0,00 0,00 0,00 0,00 0,93 1,32 0,81
Marco 2;00 2;01 2;02 2;03 2;04 2;05 total
Verben insgesamt 441 321 185 600 288 418 2747
% 100,00| 100,00| 100,00| 100,00 | 100,00 | 100,00| 100,00
Imperfetto (IPF(V)) 10 2 2 10 11 18 54
% 2,27 0,62 1,08 1,67 3,82 4,31 1,97
Passato Prossimo 11 22 14 39 15 22 127
% 2,49 6,85 7,57 6,67 5,21 5,26 4,66

Tabelle 3.31: Imperfetto-/Passato Prossimo-Distinktion fiir Marco pro Datenpunkt (= Alter des

Kindes in (J;MM))
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Diana 1;08 1;10 1;11 2;00
Verben insgesamt 67 112 43 273
% 100,00 | 100,00| 100,00| 100,00
Imperfetto (IPF(V)) 0 0 0 1
% 0,00 0,00 0,00 0,37
Passato Prossimo 7 10 0 10
% 10,45 8,93 0,00 3,66
Diana 2;01 2;05 2;06 total
Verben insgesamt 158 292 714 1659
% 100,00 | 100,00| 100,00| 100,00
Imperfetto (IPF(V)) 0 8 6 15
% 0,00 2,74 0,84 0,90
Passato Prossimo 9 30 5g 124
% 5,70 10,27 8,12 7,47

Tabelle 3.32: Imperfetto-/Passato Prossimo-Distinktion fiir Diana
pro Datenpunkt (= Alter des Kindes in (J;MM))

Auffallig bei der tibergreifenden Betrachtung der Daten ist, dass bei allen vier
Kindern der prozentuale Anteil der Perfekt(iv)formen auf die Gesamtzahl der
Verben deutlich héher liegt als der der Imperfektive. Elisa produzierte
bereits im Alter von 1 Jahr und 10 Monaten (1;10) 17 Perfekt(iv)formen.
Ebenso bei Gregorio findet sich die erste Prossimo-Form im Alter von 1 Jahr
und 10 Monaten (1;10) und bei Marco im Alter von 1 Jahr und 9 Monaten
(1;09). Diana hat zum ersten Aufnahmezyklus bereits 7 Perfekt(iv)formen
produziert. Auch hier besteht die Wahrscheinlichkeit, dass der Zeitpunkt der
tatsachlich ersten Prossimo-Produktion vor dem Aufnahmebeginn gelegen
hat. Die Erwartungen der Aspekt-Hypothese von Anderson & Shirai (1996),
dass die Perfekt(iv)morphologie eher als die Imperfektivmorphologie von
den Kindern realisiert wird, scheint sich auch fiir die Korpusdaten von Lidia
Tonelli bzw. Paola Cipriani und Giuseppe Cappelli zu bestdtigen. Gregorio
und Marco, produzierten beide Perfekt(iv)formen zeitlich etwas friiher als
Imperfetto/Imperfektiv-Formen. Zwar ist der zeitliche Abstand und die
Okkurenz von einer Auferung je Kind nicht sehr signifikant und
aussagekraftig, allerdings widerlegt es auch grundsatzlich nicht die
Vorhersage von Anderson & Shirai (1996). Bei Elisa und Diana zeigen bereits
die anfinglichen Aufnahmezyklen ein Vorkommen von perfekt(iv)ischen
AufRerungen, was die Erwartungshaltung von Anderson & Shirai (1996)
dahingehend starkt, dass bereits vor diesem Zeitpunkt Prossimo-Formen

durch das Kind gedufiert worden. Der zeitliche Abstand zwischen der ersten

102



Aspekt im Italienischen

Prossimo-Realisation und der des imperfektiven Opponenten ware folglich
signifikanter und wiirde die Vorhersage wiederum belegen. Grundsatzlich
sehe ich diese Tendenz auch in den vorliegenden Daten, jedoch ist sie nur
schwach durch tatsdchliche Daten belegbar und wird vielmehr durch
Mutmafdungen gendhrt. Durch die Datenarmut bei Gregorio und die bereits
vielen Realisationen von Passato Prossimi bei Elisa und Diana, die vermuten
lassen, dass die erste perfekt(iv)ische Auflerung vor den ersten
Aufnahmezyklen gelegen hat, lassen keine generalisierte Aussage zu. Die
Longitudinaldaten von Marco erlauben den gesicherten Schluss, dass die
Prossimo-Form tatsdchlich vor der imperfektiven Morphologie erworben
wird. Davon ausgehend scheint es jedoch relativ starke Unterschiede bei den
Kindern untereinander zu geben, da Elisa bereits im Alter von 1 Jahr und 10
Monaten (1;10) 17 Prossimo-Formen aufweisen kann, wahrend dieses Alter
beziiglich Gregorio der Zeitraum der ersten perfektiv(isch)en Auferung ist.
Auch Marcos erste Auerung einer perfekt(iv)ischen Form erfolgte nur
geringfligig eher als die von Gregorio. Ein Bezug zu den Daten von Diana
wiederum ldsst vermuten, dass Diana bereits vor dem Alter von 1 Jahr und 8
Monaten (1;08) die perfekt(iv)e Morphologie verwendete. Eine daraus
resultierende Hypothese lautet, dass es sich hier auch um eine spezifische
geschlechterbedingte Entwicklung handelt. Dies soll jedoch nicht Gegenstand
der aktuellen Diskussion sein und wird dementsprechend an dieser Stelle
nicht weiter ausgefiihrt. Die folgenden Graphen sollen zum einen die
Imperfetto(IPF(V))-Prossimo(PRF/PFV)-Opposition und -Entwicklung fiir
das jeweilige Kind aufzeigen und zum anderen den dateniibergreifenden
Betrachtungszeitraum veranschaulichen(vgl. Abbildung 3.8 bis 3.11). Das
Symbol ,Kreuz' (+) steht fiir das Passato Prossimo und das Symbol

,schwarzes Dreieck’ (A) fiir das Imperfetto.

103



Aspekt im Italienischen

8 L
+
+
+

6 L
S
c
(0]
5
Ly
5]
©
=
(0]
N
3

2 L

A
A
0 A
21 22 23 24 25 26

Alter (in Monaten)

Abbildung 3.8: Entwicklung der Imperfetto (IPF(V)-Passato Prossimo (PRF/PFV)- Opposition
bei Elisa fiir den jeweiligen Datenpunkt (= Alter in Monaten (MM))
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Abbildung 3.9. Entwicklung der Imperfetto (IPF(V)-Passato Prossimo (PRF/PFV) - Opposition
bei Gregorio fiir den jeweiligen Datenpunkt (= Alter in Monaten (MM))
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Abbildung 3.10: Entwicklung der Imperfetto (IPF(V)-Passato Prossimo (PRF/PFV)- Opposition
bei Marco fiir den jeweiligen Datenpunkt (= Alter in Monaten (MM))
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Abbildung 3.11: Entwicklung der Imperfetto (IPF(V) - Passato Prossimo (PRF/PFV) - Opposition
bei Diana fiir den jeweiligen Datenpunkt (= Alter in Monaten (MM))

Fir die dateniibergreifenden Darstellungen gelten die Symbole wie folgt: Das
Dreieck (A) veranschaulicht die Imperfetto-Produktion fiir jedes einzelne
Kind. Das Kreuz (+) steht fiir das Passato Prossimo. Die Kinder sind jeweils

durch verschiedene Farben bzw. Muster innerhalb der Symbole zu
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unterscheiden: Elisa (' : hellgrau), Gregorio (D), Marco (" : dunkelgrau)

und Diana (M : schwarz). Innerhalb der graphischen Darstellung des Passato

Prossimos sind die Datenpunkte fiir Gregorio durch sk angegeben.
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Abbildung 3.12: dateniibergreifende Betrachtung des Imperfettos (IPF(V)) im festgelegten
Eingrenzungsbereich (1;08 - 2;01 (= Alter hier in Monaten (MM)))
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Abbildung 3.13: dateniibergreifende Betrachtung des Passato Prossimos (PRF/PFV) im
festgelegten Eingrenzungsbereich (1;08 - 2;01 (=Alter hier in Monaten (MM)))
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Die folgenden Tabellen (vgl. 3.33 bis 3.36) veranschaulichen die
Vorkommnisse/ Token (englisch: ,token’)-Typ(,type’)-Analyse. Die ,Token’
geben dabei die tatsidchliche Anzahl an allen produzierten Imperfektiv-
Formen an. Die Komponente ,Typ’ gibt die Anzahl an tatsidchlich
unterschiedlichen Verben an. Tritt also ein Verb wie venire ((kommen’) in
einem Aufnahmezyklus zweimalig auf, ist seine Tokenanzahl ,2’, seine
Typzahl hingegen ,1’. Die in den Tabellen auftretende Analysekategorie
,TypIl’ gibt die tatsidchliche Anzahl an verschiedenen Imperfetto- bzw.
periphrastischen Passato Prossimi-Formen an. Fir das analytische
Imperfetto bedeutet dies ein Unterschied in Person und Numerus des Verbs
(1. Person Singular: venivo (,Ich kam.") vs. 2. Person Singular: venivi (,Du
kamst.")). Fiir das Passato Prossimo gilt dies analog, so dass das Auxiliarverb
von venire beispielsweise in der 1. (Sono venuto. (,Ich kam.”)) und 2. Person
Singular (Sei venuto. (,Du kamst.”)) auftreten kann. Die Kriterien fir die
verschiedenen ,Typll’-Formen sind beziiglich des Passato Prossimos zum
einen die Auxiliarselektion (essere vs. avere, da viele Verben, die essere
selegieren, zumeist ein transitives Gegenstiick haben, welches avere selegiert
oder aber das Verb selbst ist ein periphdres Verb, welches inkonsistent mal
das eine und mal das andere Auxiliar in einem bestimmten Kontext
praferiert) und zum anderen die Form bzw. Endung des Partizips beziiglich
der grammatischen Kategorien Numerus und Person (,-0’/,-a’ vs. ,-i’/ ,-e’). Fiir
die analytische Imperfetto-Form gilt die gleiche Distinktion zwischen Person

und Numerus innerhalb der Flexionsendung.

IPF: Elisa 1;10 1;11 2;01 total
Token 0 4 3 7
Typ 0 4 1 5
Typ II 0 4 1 5

Tabelle 3.33: Token-Typ-Typll-Verteilung beziiglich des
Imperfettos fiir Elisa pro Datenpunkt (= Alter des Kindes in (J;MM))

IPF: Gregorio 1;07 1;08 1;09 1;10 2;00 total
Token 0 0 0 0 1 1
Typ 0 0 0 0 1 1
Typ II 0 0 0 0 1 1

Tabelle 3.34: Token-Typ-Typll-Verteilung beziiglich des Imperfettos fiir
Gregorio pro Datenpunkt (= Alter des Kindes in (J;MM))
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Token 0 0 0 0 0 0
Typ

Typll

Token 10 2 2 10 11 18 54
Typ 3 2 2 7 2 3 20
Typll 4 2 2 7 4 4 24

Tabelle 3.35: Token-Typ-Typll-Verteilung beziiglich des Imperfettos fiir Marco pro
Datenpunkt (= Alter des Kindes in (J;MM))

Token 0 0 0 1 0 8 6 15
Typ 0 0 0 1 0 7 4 12
Typll 0 0 0 1 0 7 4 12

Tabelle 3.36: Token-Typ-Typll-Verteilung beziiglich des Imperfettos fiir Diana pro Datenpunkt
(= Alter des Kindes in (J;MM))

Wie die Tabellen 3.33 und 3.34 fiir Elisa und Gregorio aufzeigen, bestehen
keine Unterschiede in der Token-Typ-Typll-Bestimmung. In den Daten von
Marco hingegen finden sich bspw. im Alter von 2 Jahren und 4 Monaten
einige Abweichungen. Die Gesamtzahl der von Marco gedufderten
Imperfektiv-Formen betragt 11. Die Verbtypanalyse (,Typ’) zeigt, dass es sich
bei den 11 Okkurenzen jedoch lediglich um 2 verschiedene Verben, namlich
avere (2 Vorkommnisse) und essere (9 Vorkommnisse), handelt. Die
Prossimotypenanalyse (,Typll’) zeigt auf, dass Marco jedoch 4 verschiedene
periphrastische  Konstruktionen innerhalb des Aufnahmezeitraums
verwendet. Dabei handelt es sich um eine spezifische Form fir avere (Typll:
,avevo’ ( 1SG: ,Ich hatte.”)) und drei unterschiedliche Formen fiir essere
(Typll: ,ero’ (1SG: ,Ich war."), ,erano’ (3PL: ,Sie waren.”) und ,era’ (3SG: ,Er
war.’)). Auch die Daten von Diana weisen einige Abweichungen beziiglich der
Typ-Anzahl auf. So bringt Diana im Aufnahmezeitraum 2;06 6 Imperfetto-
Token hervor, die sich in 4 Verbformen unterscheiden. Diese wiederum
kamen jeweils nur einmal vor, weshalb die Typll-Analyse ebenfalls nur 4
Formen angibt.

Ein Vergleich aller Kindersprachdaten liefert folgendes Bild fiir die Typ-
Token-Analyse:
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Token k.D. k.D. 0 4 k.D. 3 7
Typ k.D. k.D. 0 4 k.D.

Typll k.D. k.D. 0 4 k.D. 1 5
Token 0 0 0 k.D. 1 k.D 1
Typ 0 0 0 k.D. 1 k.D

Typll 0 0 0 k.D. 1 k.D 1
Token 0 0 1 0 10 2 13
Typ 0 0 1 0 3 2 6
Typll 0 0 1 0 4 2 7
Token 0 k.D. 0 0 1 0 1
Typ 0 k.D. 0 0 1 0 1

Tabelle 3.37: dateniibergreifende Token-Typ-Typll-Verteilung beziiglich des Imperfettos
fiir den festgelegten Eingrenzungsbereich (1;08 - 2;01)

Die Daten lassen die Annahme zu, dass die Imperfetto-Tokenzahl wahrend
der ersten Imperfetto-Produktionen mit der Anzahl der Verbtypen und
Imperfettoform (,TYPII') ubereinstimmt. Mit anderen Worten, alle
Imperfetto-Token konnen jeweils einem Verbtyp (,Typ’) zugeordnet werden
und jede von ihnen bedingt wiederum eine einzige Realisationsstuktur
(,TyplII’). Fiir Elisa und Marco lassen sich erst nach den ersten Produktionen
Abweichungen in der Verbtyp- (,Typ’) bzw. Imperfetto-Form-Analyse
(,Typll’) feststellen. Eine semantische Analyse der Verben wird Gegenstand
der spateren qualitativen Analyse sein. Zunachst sollen noch die Ergebnisse
der Token-Typ-Typll-Distinktion fiir das Passato Prossimo das aktuelle

Diskussionsbild vervollstandigen.

Token 17 17 38 72
davon avere 15 14 29 58
davon essere 2 3 9 14
Typ 6 17 31
davon avere 5 10 21
davon essere 1 7 10
Typ II 8 13 22 43
davon avere 6 10 15 31
davon essere 2 3 7 12

Tabelle 3.38: Token-Typ-Typll-Verteilung beziiglich des Passato Prossimos
fiir Elisa pro Datenpunkt (= Alter des Kindes in (J;MM))
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PP: Gregorio 1,07 1;08 1;09 1;10 2;00 total
Token 0 0 0 1 1 2
davon avere 0 0 0 1 1 2
davon essere 0 0 0 0 0 0
Typ 0 0 0 1 1 2
davon avere 0 0 0 1 1 2
davon essere 0 0 0 0 0 0
Typ II 0 0 0 1 1 2
davon avere 0 0 0 1 1 2
davon essere 0 0 0 0 0 0

Tabelle 3.39: Token-Typ-Typll-Verteilung beziiglich des Passato Prossimos fiir
Gregorio pro Datenpunkt (= Alter des Kindes in (J;MM))

Im Vergleich von Passato Prossimo zum Imperfetto, zeigen die Daten von
Elisa auf, dass eine Konsistenz hier nicht besteht. So weichen bereits die
Werte fiir die Verbtypen (,Typ’) und auch die Anzahl der Prossimo-
Strukturen von einander ab. Dies ist fiir die Daten von Gregorio nicht der Fall,
da es sich hier zum einen um die erste Prossimo-Produktion des Kindes
handelt und zum anderen pro Aufnahmezyklus nur eine einzige Prossimo-
Form auszumachen ist. Folglich handelt es sich nur um ein Verb, somit um
einen Verbtypen und demzugolgen ist die vorliegende Passato-Prossimo-
Form auch die einzig existierende Struktur. Allerdings ist fiir diese Daten, wie
schon fiir das Imperfetto, die Hypothese =zuldssig, dass anfangliche
erstproduzierte Formen keine Abweichungen in der Token-Typ-Anzahl
aufweisen. Die Datenlage von Elisa bekraftigt die bereits frither postulierte
Hypothese, dass die erste Prossimo-Form von Elisa bereits vor dem ersten

Aufnahmezyklus realisiert wurde.

PP: Marco 1;05 1;06 1;07 1;08 1;09 1;10 1;11
Token 0 0 0 0 1 2 1
davon avere 0 0 0 0 1 0 0
davon essere 0 0 0 0 0 2 1
Typ 0 0 0 0 1 2 1
davon avere 0 0 0 0 1 0 0
davon essere 0 0 0 0 0 2 1
Typll 0 0 0 0 1 2 1
davon avere 0 0 0 0 1 0 0
davon essere 0 0 0 0 0 2 1
PP: Marco 2;00 2;01 2;02 2;03 2;04 2;05 total
Token 11 22 14 39 15 22 127
davon avere 8 16 6 25 8 16 80
davon essere 3 6 8 14 7 6 47
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Typ 5 12 9 18 13 15 76
davon avere 4 8 5 11 7 11 47
davon essere 1 4 4 7 6 4 29
Typll 7 14 9 25 14 19 92
davon avere 5 9 5 16 7 14 57
davon essere 2 5 4 9 7 5 35

Tabelle 3.40: Token-Typ-Typll-Verteilung beziiglich des Passato Prossimos fiir Marco pro
Datenpunkt (= Alter des Kindes in (J;MM))

PP: Diana 1;08 1;10 1;11 2;00 2;01 2;05 2;06 total
Token 7 10 0 10 9 30 58 124
davon avere 0 10 0 6 8 9 43 76
davon essere 7 0 0 4 1 21 15 48
Typ 2 2 0 4 6 14 23 51
davon avere 0 2 0 1 5 6 12 26
davon essere 2 0 0 3 1 8 11 25
Typll 2 3 0 4 6 18 34 67
davon avere 0 3 0 1 5 7 21 37
davon essere 2 0 0 3 1 11 13 30

Tabelle 3.41: Token-Typ-Typll-Verteilung beziiglich des Passato Prossimos fiir Diana pro
Datenpunkt (= Alter des Kindes in (J;MM))

Auch die Daten von Marco stiitzen die These, dass erst mit zunehmenden
Alter und ansteigender Zahl an Prossimo-AufRerungen Abweichungen
beziglich der Verbtypen und Konstruktionsformen gibt. Das bedeutet, dass
sich nicht nur ein Teil der verwendeten Verben wiederholt, sondern auch
vermehrt unterschiedliche Prossimo-Strukturen fiir ein bestimmtes Verb
produziert werden. Eine genauere Verbanalyse findet sich im Anschluss
innerhalb der qualitativen Auswertung der Korporadaten. Dianas Token-
Typ-Typll-Distribution dhnelt der von Elisa und bestirkt die Validitat der
Hypothese. Die folgende Tabelle fasst die Token-Typ-Typll-Verteilung im

datentibergreifenden Vergleich zusammen.

PP: Elisa 1;08 1;09 1;10 1;11 2;00 2;01 total
Token k.D. k.D. 17 17 k.D. 38 72
davon avere k.D. k.D. 15 14 k.D. 29 58
davon essere k.D. k.D. 2 3 k.D. 9 14
Typ k.D. k.D. 6 k.D. 17 31
davon avere k.D. k.D. 5 k.D. 10 21
davon essere k.D. k.D. 1 k.D. 7 10
Typ II k.D. k.D. 8 13 k.D. 22 43
davon avere k.D. k.D. 6 10 k.D. 15 31
davon essere k.D. k.D. 2 3 k.D. 7 12
PP: Gregorio 1;08 1;09 1;10 1;11 2;00 2;01| total
Token 0 0 1 k.D. 1 k.D 2
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davon avere 0 0 1 k.D. 1 k.D 2
davon essere 0 0 0 k.D. 0 k.D 0
Typ 0 0 1 k.D. 1 k.D 2
davon avere 0 0 1 k.D. 1 k.D 2
davon essere 0 0 0 k.D. 0 k.D 0
Typ II 0 0 1 k.D. 1 k.D 2
davon avere 0 0 1 k.D. 1 k.D 2
davon essere 0 0 0 k.D. 0 k.D 0
PP: Marco 1;08 1;09 1;10 1;11 2;00 2;01 total
Token 0 1 2 1 11 22 37
davon avere 0 1 0 0 8 16 25
davon essere 0 0 2 1 3 6 12
Typ 0 1 2 1 5 12 21
davon avere 0 1 0 0 4 8 13
davon essere 0 0 2 1 1 4 8
Typll 0 1 2 1 7 14 25
davon avere 0 1 0 0 5 9 15
davon essere 0 0 2 1 2 5 10
PP: Diana 1;08 1;09 1;10 1;11 2;00 2;01 total
Token 0 k.D. 10 0 10 9 29
davon avere 0 k.D. 10 0 6 8 24
davon essere 0 k.D. 0 0 4 1 5
Typ 0 k.D. 2 0 4 6 12
davon avere 0 k.D. 2 0 1 5 8
davon essere 0 k.D. 0 0 3 1 4
Typll 0 k.D. 3 0 4 6 13
davon avere 0 k.D. 3 0 1 5 9
davon essere 0 k.D. 0 0 3 1 4

Tabelle 3.42: Dateniibergreifende Token-Typ-Typll-Verteilung beziiglich des Passato
Prossimos fiir den festgelegten Eingrenzungsbereich

Die nun folgende qualitative Auswertung beinhaltet im ersten Schritt die
Einzelanalyse der Imperfetto-Formen fiir jedes Kind pro Datenpunkt. In
einem zweiten Schritt sollen dann mdégliche Tendenzen im Vergleich der
Kindersprachdaten festgestellt werden. Die Zahlen in eckigen Klammern (,[
]') geben die Tokenzahl pro Aufnahmezyklus an. In Klammern hinter den
Kategorien ,Typ’ bzw. ,Typll’ steht die jeweilige Anzahl an Verbtypen bzw. die

Anzahl an Imperfektiv-Strukturen pro Aufnahmezeitraum.

Token ges.: 0 Elisa 1;10 Token ges.: 4 Elisa 1;11
Typ 0| Typ (4)

cantare [1]

essere [1]

fare [1]

scrivere [1]
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Typ 11 Typ II (4)
cantare (1) v|canta-2SG&IPF=singen
essere (1) v|esse-3SG&IPF=sein
fare (1) v|face-3SG&IPF=machen
scrivere (1) | v|scrive-2SG&IPF=schreiben

Token ges.: 3 Elisa 2;01

Typ (1)

essere [3]
Typ 11 (1)
essere (1) v|esse-3SG&IPF=sein

Tabelle 3.43: Semantische Token-Typ-Typll-Auswertung fiir die Imperfetto-Formen von Elisa

pro Datenpunkt (= Alter des Kindes (J;MM))

Token ges.: 0 Gregorio 1;07 - 1;10 Token ges.: 1 Gregorio 2;00
Typ Typ (1)
fare [1]
Typ Il Typ II (1)
fare (1) v|face-3SG&IPF=tun

Tabelle 3.44: Semantische Token-Typ-Typll-Auswertung fiir die Imperfetto-Form von Gregorio
pro Datenpunkt (= Alter des Kindes (J;MM))

Token ges.: 0 Marco 1;05 - 1;09 Token ges.: 1 Marco 1;10
Typ Typ (1)
suonare [1]
Typ 11 Typ II (1)
sounare (1) | vl]suona-3SG&IPF=klingen
Token ges.: 0 Marco 1;11 Token ges.: Marco 2;00
Typ Typ (3)
andare [1]
essere [8]
mangiare [1]
Typ Il Typ II (4)
andare (1) vlanda-3PL&IPF=gehen
essere (2) v|esse-3PL&IPF=sein
v|esse-3SG&IPF=sein
mangiare (1) | vimangia-1SG&IPF=essen
Token ges.: 2 Marco 2;01 Token ges.: 2 Marco 2;02
Typ (2) Typ (2)
tirare [1] essere [1]
volere [1] sentire [1]
Typ 11 (2) Typ 11 (2)
tirare (1) v|tira-3SG&IPF=ziehen essere (1) v|esse-3SG&IPF=sein
volere (1) v|vole-1SG&IPF=wollen sentire (1) v|senti-3SG&IPF=feel
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Token ges.: Marco 2;03 Token ges.: Marco 2;04

Typ (7) Typ (2)

avere [2] avere [2]

essere [3] essere [9]

fare [1]

mancare [1]

mangiare [1]

piacere [1]

stare [1]
Typ 11 (7) Typ 11 (4)
avere (1) v]ave-1SG&IPF=haben avere (1) v]ave-1SG&IPF=haben
essere (1) v|esse-3SG&IPF=sein essere (3) v|esse-1SG&IPF=sein
fare (1) v|face-2SG&IPF=machen v|esse-3PL&IPF=sein

mancare (1)

vimanca-3SG&IPF=fehlen

v|esse-3SG&IPF=sein

mangiare (1)

vimangia-3SG&IPF=essen

piacere (1) v|piace-3SG&IPF=gefallen
stare (1) v|sta-3SG&IPF=bleiben
Token ges.: Marco 2;05

Typ (3)

avere [1]

essere [16]

piangere [1]
Typ II (4)
avere (1) v]ave-1SG&IPF=haben
essere (2) v|esse-3PL&IPF=sein

v|esse-3SG&IPF=sein

piangere (1)

v|piange-3SG&IPF=weinen

Tabelle 3.45: Semantische Token-Typ-Typll-Auswertung fiir die Imperfetto-Formen von Marco
pro Datenpunkt (= Alter des Kindes (J;MM))

Token ges.: 0 Diana 1;08 - 1;11 Token ges.: 1 Diana 2;00
Typ Typ (1)
essere [1]

Typ Il Typ II (1)

essere (1) v|esse-3SG&IPF=sein
Token ges.: 8 Diana 2;05 Token ges.: 0 Diana 2;01
Typ (7) Typ

avere [1]

bruciare [1]

fare [1]

piangere [2]

picchiare [1]

scrivere [1]

suonare [1]
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Typ II (7)

Typ 11

avere (1)

v]ave-3SG&IPF=haben

bruciare (1)

v|brucia-3SG&IPF=brennen

fare (1)

v|face-3SG&IPF=machen

piangere (1)

v|piange-3SG&IPF=weinen

picchiare (1)

v|picchia-3SG&IPF=stechen

scrivere (1)

v|scrive-1SG&IPF=schreiben

suonare (1)

v|suona-3SG&IPF=klingen

Token ges.: 6 Diana 2;06
Typ (4)

andare [1]

essere [2]

potere [1]

volere [2]
Typ 11 (4)
andare (1) v|anda-3SG&IPF=gehen
essere (1) v|esse-3SG&IPF=sein
potere (1) v|pote-3SG&IPF=kénnen
volere (1) v|vole-3SG&IPF=wollen

Tabelle 3.46: Semantische Token-Typ-Typll-Auswertung fiir die Imperfetto-Formen von Diana
pro Datenpunkt (= Alter des Kindes (J;MM))

Wie die Daten von Elisa aufzeigen, verwendet das Kind zunachst statische
Verben (essere, ,sein’) und Aktivitatsverben (cantare, ,singen’; fare, ,machen’;
scrivere, ,schreiben) im Imperfetto. Das gleiche Bild spiegelt sich auch in den
Daten von Marco wieder. Hier lassen sich Aktivititsverben wie andare
,gehen’ oder mangiare ,essen’ wie auch stative Verben wie essere ,sein’ und
mancare (fehlen’ auffinden. Auffillig ist, dass auch Verben, die abstrakte
Handlungen beschreiben, wie volere ,wollen’ (im Alter von 2 Jahren und 1
Monat (2;01)) oder piacere ,gefallen’ (im Alter von 2 Jahren und 3 Monaten
(2;03)) im Imperfetto benutzt werden. In den Daten von Diana finden sich
ebenfalls stative Verben und Aktivititsverben. Das erste von Diana im
Imperfetto gedufderte Verb ist das stative Verb essere. Erst in dem
Aufnahmezyklus im Alter von 2 Jahren und 5 Monaten (2;05) lassen sich
auch dynamische Verben bzw. Aktivitatsverben wie scrivere ,schreiben’ und
picchiare ,schlagen, stechen’ ablesen. Ein interessantes Verb, dass ebenfalls in
diesem Aufnahmezeitraum von Diana produziert wurde, ist bruciare
(,brennen’). Es handelt sich dabei um ein Verb, welches eine terminierende
und in der als

Handlung beschreibt Vendler’'schen Terminolgie

,accomplishment term’ (vgl. Vendler 1957: 146) bezeichnet wird. Somit greift
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an dieser Stelle auch die von Anderson & Shirai (1996) postulierte Aussage,
dass Imperfektive von Kindern zundchst mit stativen Verben und
Aktivitatsverben assoziiert sind bevor sie Imperfetto-Formen mit den
,Accomplishment’-Verben (,accomplishment term’; vgl. Vendler 1957: 146)
und den ,Achievement’-Verben (,achievement term’; vgl. Vendler 1957: 157)
verbinden. Jedoch lassen die Kindersprachdaten die Ableitung zu, dass die
Reihenfolge der Verwendung bestimmter Verbtypen keinesfalls so strikt ist,
wie sie von Anderson & Shirai (1996) postuliert wurde. Die Daten von Elisa
und Marco zeigen, dass die Imperfetto-Form bereits seit Beginn der
Imperfetto-Produktion sowohl mit stativen Verben als auch Aktivitatsverben
auftreten kann. Auch die Daten von Diana zeigen, dass die
Assoziationsreihenfolge nicht so rigide sein kann. Zwar handelt es sich bei
ihrer ersten Imperfetto-Form um ein statisches Verb, jedoch zeigen die
folgenden Okkurrenzen im Alter von 2 Jahren und 5 Monaten (2;05) sowohl
Aktivitatsverben als auch ein Accomplishment-Verb (bruciare ,brennen’) auf.
Somit stimmt die Grundannahme von Anderson & Shirai (1996) in Bezug auf
die festgelegte Assoziationsrichtung, d.h. dass stative Verben und
Aktivitatsverben vor Accomplishment- und Achievement-Verben mit
imperfektiver Morphologie verwendet werden. Die individuelle Entwicklung
eines jeden Kindes jedoch lasst Variation zu. Die Variation betrifft den
Assoziationszeitraum als auch die Assoziationsart, die von Kind zu Kind
verschieden sein konnen. Der Assoziationszeitraum kann dabei zweierlei
bedeuten, zum einen meint er die Unterschiede, wie bereits erwahnt, in der
ersten zeitlichen Assoziation eines Verbtyps mit der imperfektiven
Morphologie allgemein und zum anderen den Zeitpunkt des Auftretens
verschiedener Verbtypen im Imperfetto innerhalb der Aufnahmezyklen. Die
individuelle Variation des jeweiligen Kindes kann aber auch dahingehend
abweichen, dass Kinder verschiedene Verbtypen mit dem Imperfetto
verbinden (Assoziationsart). Die Ergebnisse der Kindersprachdaten der
beiden Korpora in den oberen Tabellen (vgl. 3.33 - 3.36 bzw. 3.43 bis 3.46)

sollen mittels der folgenden Darstellung nochmal zusammengefasst werden.
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1 ]ahr(illl;/;onate STA, AKT STA (2:01)
2(2]aé15)e AKT k.D.
! Jahr(;_olg;onate AKT STA, AKT (2;00); STA, AKT (2;01 - 2;05)
2(2]aé1g)e STA STA, AKT; ACC (2;05); STA, AKT (2;06)
ACC= Achievement-Verben; AKT= Aktivitdtsverben; STA = stative/statische Verben

Tabelle 3.47: Variation des Assoziationszeitraumes und der Assoziationsart fiir alle Kinder
beziiglich derImperfetto-Formen

Der Fokus der Diskussion soll nun zundchst auf die Verben im Passato
Prossimo gerichtet sein. Die entsprechenden Tabellen zu der semantischen
Token-Typ-Typll-Auswertung fiir die Passato Prossimo-Formen der Kinder
sind der Arbeit in der Appendix-CD angehadngt. Die Tabellen von Elise
veranschaulicht die Daten von Elisa. Im Alter von 1 Jahr und 10 Monaten
(1;10) produziert Elisa vorrangig perfekt(iv)ische Formen mit dem Auxiliar
avere und nur eine einzige Form mit dem Auxiliar essere. Bei den Verben, die
mit avere gebildet werden, handelt es sich, wie erwartet, um Aktivitatsverben
bzw. statische Verben. Das mit essere verbundene Verb ist das reflexives Verb
farsi (,sich etw. machen’). Bei den Daten der Aufnahme im Alter von 1 Jahr
und 11 Monaten (1;11) handelt es sich bei den Verben auf essere um ein
reflexives Verb und ein unakkusativisches Bewegungsverb, was in der
Sorace’schen Verbhierarchie zu den Verben des Ortswechsels (,change of
location’; vgl. Sorace 2000, vgl. auch ,verbs related to movement’; vgl.
Mackenzie 2006) gehort. Die Daten des Aufnahmezeitraums 2;01 zeigen eine
hauftigere Verwendung der perfekt(iv)en Partizipialkonstruktion mit essere.
Neben den Bewegungs-verben wie andare (,gehen’) und Verben nicht-
agentiver Handlungen und Prozesse (,verbs designating non-agentive events
or processes’; vgl. Mackenzie 2006) wie diventare (,werden’) produziert das
Kind ebenfalls Prossimo-Formen mit antikausativen Verben wie bagnarsi
(,nass werden’). Die einzigen von Gregorio gedufderten Prossimo-Okkurenzen
sind mit dem Auxiliar avere verbunden. Ebenso wie bei Elisa und den
anderen Kindern handelt es sich hierbei stets um Aktivitdatsverben und/oder

stative Verben.
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Marcos erste periphrastische Form ist das mit avere verbundene Verb dire
(,sagen’). Im darauffolgenden Aufnahmezeitraum produziert er hingegen nur
mit essere verbundene Prossimo-Formen. Es handelt sich dabei um das
reflexive Verb farsi (,sich etw. machen’) und das antikausative Verb rompersi
(,zerbrechen’). In den Aufnahmezeitrdumen von 1 Jahr und 11 Monaten
(1;11) und 2 Jahren und 2 Monaten (2;02) verwendet das Kind hauptsachlich
Bewegungsverben und antikausative Verben mit dem Hilfsverb essere. Ab
dem Alter von 2 Jahren und 3 Monaten (2;03) verwendet es auch
,autokausative’?! (,autocausative’; vgl. GeniuSiené 1987, auch ,non-causative
reflexive’; vgl. Bentley 2006) Verben wie arrabbiarsi (,sich dargern’) sowie
Zustandsanderungsverben (,change of state’; vgl. Sorace 2000) wie sgonfiare
,abschwellen’ oder ,morire’ (,sterben’) und Verben, die fortdauernde
Handlungen beschreiben (,continuation of pre-existing state’; vgl. Sorace
2000) wie passare (,verbringen’) und rimanere (,bleiben’). Aus den
Datensatzen von Diana sind gleiche Tendenzen wie bei den librigen Kindern
ablesbar. Das Kind verwendet auch hier in den anfinglichen
Aufnahmeturnusse Bewegungsverben wie cadere (fallen’) und andare
(,gehen’). Im Unterschied zu Marco verwendet Diana die ersten
Reflexivformen im Alter von 2 Jahren und 5 Monaten. In den Aufnahmedaten
2;06 findet sich aber auch hier das emotive ,autokausative’ Verb arrabbiarsi
(,sich argern’).

Mit Bezug auf die von Antonella Sorace postulierte
Auxiliarselektionshierarchie ldsst sich mittels der Sprachdaten der Korpora
feststellen, dass Kinder zundchst Bewegungsverben und Verben der
Zustandsanderung fiir die Bildung des Passato Prossimos mit dem Auxiliar
essere verwenden. Erst spater, so ist es zumindest fiir die Daten von Marco
nachweisbar, werden auch Verben, die fortdauernde Handlungen
beschreiben, mit der essere-Konstruktion verwendet. Folglich ist
festzuhalten, dass die Kernverben innerhalb der Hierarchie, d.h. Verben, die
zu der Klasse der Bewegungsverben gehoren, mit dem Auxiliar essere

verwendet werden. Erst mit zunehmendem Alter, nachvollziehbar an Marcos

21 Laut GeniuSienés (1987) Definition handelt es sich bei autokausativen Verben um intransitive

agentiv-aktionale Tatigkeits- und Bewegungsverben. (,In autocausative verbs the referent represented
by the subject combines the activity of actor and undergoes a change of state like a patient.”
(GeniusSiené (1987: 105); zit. n. Perry (1998: 69)))
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Daten, verwendet das Kind Verben aus dem perphéren, zentralen Bereich der
Hierarchie, Verben, die in bestimmten Kontexten, unterschiedliche Auxiliare
selegieren. Im Hinblick auf die bereits besprochene Korrelationstheorie von
Folli (2001) sind anhand der Kinderdaten einige Auffalligkeiten erkennbar.
Neben den rein reflexiven Verben, die auch als ,inherante Reflexive’
(,inherent reflexives’; vgl. Burzio 1986, Bentley 2006) bezeichnet werden,
sind auch markierte antikausative Verben in den Sprachdaten der Kinder zu
finden. Markierte Antikausative, wie bereits ausfiihrlich diskutiert, sind
Verben, die nach der Einteilung von Folli (2001), der Klassen A und C
angehoren. Folli (2001; wvgl. auch Schifer 2008) postulierte ein
Korrelationsverhaltnis zwischen Markiertheit des antikausativen Verbs und
der (A)Telizitdit, wobei die mit einem klitischen Reflexivpronomen
auftretenden Verben laut Folli (2001) einen telischen Charakter aufweisen.
Beim Studium der Kindersprachdaten sowohl des Tonelli-Korpus’ als auch
des Calambrone-Korpus’ wird deutlich, dass viele der antikausativen Verben
grundsatzlich in der markierten Form durch die Kinder verwendet werden.
Dabei handelt es sich um Verben, die mittels der Einteilung von Folli (2001;
vgl. auch Schifer (2008)) den Verbklassen A und C zugeordnet werden, also
Klassen, die zum einen grundsatzlich das Reflexivpronomen obligatorisch
verwenden (A) bzw. zum anderen Verben, die den Gebrauch optional
gewahren (Klasse C1). Die markierten Verben, gemafd Follis Studie (2001),
haben telischen Charakter und beschreiben somit terminierende bzw.
terminative Handlungen, die einen Endpunkt ausdriicken koénnen bzw.
ausdriicken. Das entspricht den Erwartungen der Aspekt-Hypothese von
Anderson & Shirai (1996), die besagt, dass Kinder perfekt(iv)e Morphologie
zuerst mit Verben assoziieren, die im semantisch-lexikalischen Sinne
telischer Natur sind. Eine weiterer Aspekt kann jedoch auch die Markierung
selbst sein, da die markierte Form ununterscheidbar von ,inhdrenten’
Reflexiven ist, die ein verldfllicher Indikator fiir die Komplexitat der
Auxiliarselektion sind, da sie ausnahmslos das Passato Prossimo mit essere
bilden. Die Kinder verwenden folglich Verben der Klasse C hauptsachlich in
der markierten Form. Die folgenden Beispiele sollen diesen Aspekt

verdeutlichen.
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35) a Mi sono bagnata.
REFL.1SG sein.3SG.PRAS.AUX nass_werden.F.SG.PTCPII

,Ich habe mich nass gemacht.’
(Tonelli, Lidia: Tonelli-Korpus (2004: ELI (2;01); Eli7.cha)

b. Si son(o) tutti sgonfiati.
REFL.3PL sein.3P1.PRAS.AUX alle.M.PL abschwellen.M.PL.PTPCII

,Sie haben alle Luft verloren.’

(Tonellj, Lidia: Tonelli-Korpus (2004: MAR(2;01); Mar30.cha)

C. No, si e bruciato [-] culino .
NEG REFL.3SG sein.3SG.PRAS.AUX brennen.M.SG.PTCPIl Po.DIM

,Nein, er/sie/es hat sich den Popo verbrannt.’

(Cipriani, Paola et al.: Calambrone-Korpus (2004: DIAN (2;05); Dian8.cha)

Bei dem Verb in Beispiel (35) a. handelt es sich gemaf3 der Folli-Klassifikation
(2001) um ein Verb der Klasse A, welches obligatorisch das
Reflexivpronomen si verwendet. Die Beispiele in (35) b. und (35) c. sind
folglich Verben der Klasse C. Beide verwenden die redundantere Form mit
Reflexivpronomen (C1).

Die nun folgenden Beispiele sollen Teil der Kontextanalyse zunachst des
Imperfettos und dann des Passato Prossimos sein. Ausfiihrlichere Kontexte
zu allen Imperfetto- und Passato-Prossimo-Formen sind in den Tabellen im

Appendix der vorliegenden Arbeit einzusehen.

(36). a. C'=era una volta un
PRONADV=sein.3SG.IPF ART.F.INDF Mal  ART.M.INDF
orsetto che faceva un XX.
Bar.DIM RELPRON ART.M.INDF @UNSPEZ

,Er war einmal ein Barchen, das ein [@UNSPEZ] machte.’

(Tonellj, Lidia: Tonelli-Korpus (2004: ELI(1;11); Eli4.cha)

b. MAR: Quando ero piccolo
wann sein.1SG.IPF  Kklein.M.SG

JAls ich klein war ..." [...]
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MOT: Dov’ eri?
Wo sein.2SG.IPF

,Wo warstdu ?

MAR: Ero a panzo [:pancia] perché ero
sein.1SG.IPF  in.PRAP Bauch weil  sein.1SG.IPF
ne(lla) ...

in_der.F.SG.PRAP
,Ich war im Bauch, weil ich in der [@UNSPEZ] war.’

(Tonelli, Lidia: Tonelli-Korpus (2004: MAR(2;04); Mar31.cha)

Wie Antinucci & Miller (1976) feststellten, verwenden die Kinder in ihrer
Studie die Imperfetto-Formen mit stativen und agentiven Verben. Sie (1976:
184) begriinden es damit, dass diese Verben sich in dem Punkt gleichen, dass
sie Situationen beschreiben, die in keinen finalen Endpunkt resultieren,
jedoch gleichzeitig einen durativen, andauernden Zustand implizieren. Im
Hinblick auf die von mir in der vorliegenden Arbeit extrahierten Imperfetto-
Formen aus den Spracherwerbskorpora, komme ich ebenfalls zu diesem
Schluss. Zutreffend ist auch die Aussage, dass die Imperfetto-Formen, wenn
auch anhand der von mir extrahierten Daten teilweise nicht sehr signifikant,
spater von den Kindern gebraucht werden als die Partizipialform des Passato
Prossimos. Bei einer tiefergehenden Kontextbetrachtung habe ich
festgestellt, dass die Kinder, ebenso wie die Kinder der Erwerbsstudie von
Antinucci & Miller (1976), viele Imperfetto-Formen in spezifischen
Kontexten, ndmlich dem Geschichtenerzahlen, verwenden. Das Beispiel in
(36a.) veranschaulicht die Verwendung des Imperfetto als narratives
Imperfekt.

Antinucci & Miller (1976: 186) argumentieren, dass diese spezifische
Verwendung des Imperfettos keinesfalls eine Erzdhlung einer in der
Vergangenheit liegenden Handlung ist bzw. es sich auch nicht um eine
Nacherzdhlung, d.h. Repetition, einer dem Kind vorab erzihlten Geschichte
handelt, sondern es sich eher um eine Erzdhlung einer ausgedachten
Geschichte handelt, die das Kind wahrend der Betrachtung von Spielsachen
oder Bildern in Blichern erzahlt. Folglich, so Antinucci & Miller (1976: 186)

weiter, handelt es sich bei diesem spezifischen Kontext nicht um eine
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Markierung von temporaler Vergangenheit, sondern vielmehr unterscheidet
das Kind zwischen aktueller Ebene der Realitdt und der Ebene der Fiktion
(,inaktuelle Ebene’; vgl. Coseriu 1976). Die Frage, die sich Antinucci & Miller
(1976: 187) in diesem Zusammenhang stellen, ist, wie es dazu kommt, dass
die Kinder das Imperfetto als Vergangenheitszeitform nutzen. Grundsatzlich,
so filhren Antinucci & Miller weiter aus, kann die Distinktion zwischen
Prasens und Prateritum als eine engere und spezfischere Unterform der
aktuellen-inaktuellen Opposition verstanden werden. Antinucci & Miller

(1976) fassen es in folgenden Worten zusammen:

In other words, one of the things that are non-actual now is the
states of affairs that were in effect in the past. Thus, the meaning
,non-actual’ is the core of the development of a ,past’ meaning for
the imperfect.

Die Autoren (Antinucci & Miller 1976: 187) weisen zusatzlich darauf hin,
dass der Bereich der Inaktualitit auch zukiinftige und mogliche oder
hypothetische Zustandsverhiltnisse umfasst. Die Verwendung des
Imperfetto in der Narration besteht neben der Fiktion auch in der
Handlungssukzession, d.h. die fortlaufende Wiederholung ein und derselben
Handlung. Antinucci & Miller (1976: 187) argumentieren, dass es sich bei
Verben, die ,Handlungen’ wie piangere (,weinen’) beschreiben, um eine
Wiederholung mehrerere einzelner kleinerer ,Handlungsakte’ handelt. Das
Verketten von Handlungen und die Iteration derselben Elementarhandlung
innerhalb von Aktivititen fihrt dazu, dass das Kind im Verlauf das
Imperfetto als Zeitform nutzt, um auf vergangenene Ereignisse zu referieren.
Da die Verwendung des Imperfettos im Geflige der Temporaldeixis nicht
Gegenstand der vorliegenden Arbeit ist, soll sich hierzu keine tiefergehende
Besprechung anschliefen. Vielmehr soll das Imperfetto als Imperfektiv des
[talienischen im Fokus stehen. In der vorangehenden Diskussion um das
Imperfetto im Unterkaptitel 3.1.2 ging es um Alternativformen fiir spezifische
Kontexte. Sonia Rocca (2005) zeigte anhand von Beispielen, dass eine
progressive Handlung mittels der Alternativphrase ,stare + Gerundium’
ausgedriickt werden kann. In der von mir vorgenommenen

Datenuntersuchung konnte ich bei keinem der Kinder eine solche
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Konstruktion mit dem Verb stare im Imperfetto ausfindig machen. Lediglich

in den Daten von Marcos Mutter finden sich einige Beispiele mit der

Alternativform:
37) a Cosa stavi dicendo tu Marco ?
was sein.2SG.IPF  dire.GER 2SG.PRON Marco

Was hast Du gerade gesagt, Marco ?’
(wortl..’"Was warst Du gerade dabei zu sagen?’)

(Tonellj, Lidia: Tonelli-Korpus (2004: MOT (MAR/ Erw.) (1;06); Mar10.cha)

b. Senti ma non  stavamo leggendo
horen.2SG aber.Konj NEG  sein.1PL.IPF  lesen.GER
un libro noi?

ART.M.INDF  Buch wir?

,HOr mal, waren wir nicht gerade dabei ein Buch zu lesen 7’

(Tonellj, Lidia: Tonelli-Korpus (2004: MOT (MAR/ Erw.) (2;03); Mar28.cha)

Ein moglicher Grund, warum diese Formen noch nicht bei den
Kindersprachdaten auftreten, ist, dass diese periphrastische Form einen
speziellen Kontext verlangt. Die Kinder haben mdglicherweise diese
Kontextsensitivitdt noch nicht entwickelt und benutzen daher das Imperfetto
als Defaultform, um progressive Handlungsablaufe zu beschreiben. Auch
Sonia Rocca (2005) zeigte anhand von Beispielen auf, dass das Imperfetto
stets als Substituent dieser Alternative stehen kann aber nicht umgekehrt. In
diesem Zusammenhang verdeutlicht Rocca (2005), dass die Existenz der
Alternativform grundsatzlich ein Hinweis darauf sind, dass die progressive
Lesart keine inhdrente Eigenschaft des Imperfettos ist. Fiir den
Spracherwerb ist es also zu erwarten, dass die Kinder das Imperfetto als
Default fiir durative Handlungen verwenden. Dies bedeutet jedoch nicht, dass
das Kind das Konzept von Progressivitit noch nicht verinnerlicht hat.
Lediglich ist anzunehmen, dass das Kind ebenfalls die progressive Lesart das
Imperfetto anstelle des periphrastischen Gerundiumsausdrucks verwendet.
Die spezifischere Bedeutung, Funktion und Ausdrucksmoglichkeit von
Progressivitat hingegen scheint das Kind erst spater mit dem Erwerb der

kontextsensitiven phrasalen Form ,stare + Gerundium’ zu erlangen.
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Die Untersuchung der verschiedenen Kontexte, in denen die Kinder das
Passato Prossimo verwenden, zeigt auf, dass die Kinder, wie bereits erwahnt,
vorrangig Verben der Bewegung und der Zustandsdanderung zunichst mit der
mit essere gebildeten Partizipialkonstruktion assoziieren. Die mit avere
gebildeten Formen hingegen weisen hauptsiachlich Aktivitidtsverben auf.
Dieses Resultat entspricht den Erwartungen der von Antonella Sorace (2000)
postulierten Auxiliarselektionshierarchie dahingehend, dass Verben, die sich
konsistenter in ihrer Auxiliarwahl verhalten, grundsatzlich als erstes von den
Kindern mit der Prossimo-Konstruktion assoziiert werden. Antinucci &
Miller (1976) veranschaulichten in ihrem Artikel mit Beispielen, dass Kinder
das Partizip des Passato Prossimos als Adjektiv des Objektes verstehen. Das
Objekt ist also Resultat einer Verdnderung und Kinder, laut Antinucci &
Miller (1976: 173), verwenden das Partzip, um den Endstatus eines
Prozesses oder einer Aktion zu beschreiben. Folglich hat das Partizip
gegeniiber dem Objekt attributive Funktionen und aufgrund seines
Dependenzverhéltnisses kommt es von Seiten der Kinder zu einer

Ubergeneralisierung von Numerus- und Genuskongruenzmerkmalen am

Partizip.

(38) a Fatti la nonna (i pantaloni).
machen.M.PL.PTCPII ART.F.SG Oma ART.M.PL Hose.PL
intendiert: ,Die Oma hat die Hosen gemacht.’

b. Prese io (calze).

nehmen.F.PL.PTCP 1SG.PRON Strumpf.PL

intendiert: ; Ich habe die Striimpfe genommen.’

(a., b.: Antinucci & Miller (1976: 171))

Diese Ubergeneralisierung habe ich bei der hier vorliegenden
Korporaanalyse nicht feststellen konnen. Mitunter lassen sich Prossimo-
Konstruktionen in den Kindersprachdaten finden, die nicht korrekt sind,
jedoch handelt es sich nicht um eine systematische Ubergeneralisierung, wie
sie Antinucci & Miller (1976) postulieren. In meinen vorliegenden Daten
lassen sich solche Ubergeneralisierungen nicht finden. Das kann zum einen

daran liegen, dass die Kinder das Kongruenzverhalten des Partizips nicht
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libergeneralisieren oder zum anderen daran, dass die Transkriptionen der
Longitudinalaufnahmen nicht sensitiv genug fiir dieses Phianomen erfolgt
sind. Grundsatzlich lassen sich jedoch Beispiele, wenn auch nur sehr
vereinzelt, fir die falsche Auxiliarwahl ausmachen. Eine andere Art der
Ubergeneralisierung, die ich in den Daten festgestellt habe, ist der

pleonastische Gebrauch des Objektes in Vollform und in Form des klitischen

Objektpronomens.

(39) Hai visto che
haben.2SG.PRAS.AUX sehen.M.SG.PTCPII dass.KON]
I abbiamo mangiata
OBJPRON.F.SG haben.1PL.PRAS.AUX essen.F.SG.PTCPII
la banana ?
ART.F.SG Banane

,Hast Du gesehen, dass wir sie gegessen haben?’

(Tonellj, Lidia: Tonelli-Korpus (2004: ELI (2;01); Eli6.cha)

Wie das Beispiel zeigt, wird sowohl das Objekt (,la banana’) als auch das
Objektpronomen zeitgleich verwendet, was zu einer redundanten und
ungrammatischen Konstruktion fiihrt, da das Partizip aufgrund des
Objektpronomens in den Numerus- und Genusmerkmalen mit dem Objekt
kongruiert. Auch wenn dieses Phidnomen in den Sprachdaten vorkommt,
wire es falsch hier von einer systematischen Ubergeneralisierung zu
sprechen, da es nur vereinzelt auftritt.

Mit Bezug auf der unter 3.2.2 zusammengefassten Schwierigkeiten beim
Erwerb des Passato Prossimos ldsst sich aussagen, dass bei den Kinder keine
erkennbaren haufigen Fehler in der Auxiliarselektion auftreten. Auch die
antikausativen Verbklassen scheinen fiir sie unproblematisch. Sie verwenden
hauptsachlich antikausative Verben der von Folli (2001) postulierten Klassen
A und C (insbesondere Ci). Dabei handelt es sich in beiden Fillen um
markierte antikausative Verben, die nach der Korrelationshypothese von
Folli gleichzeitig Telizitdt ausdriicken. Neben den antikausativen Verben
verwenden die Kinder hauptsachlich Bewegungs- und
Zustandsanderungsverben in der mit essere gebildeten Partizipialform, da

diese als Kernverben konsistent in ihrer Auxiliarselektion sind. In den
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vorliegenden Daten der Korpora verwenden die Kinder, soweit anhand der
Kontexte feststellbar, grofdtenteils transitive Verben mit dem avere-Prossimo,
da diese ausnahmslos avere als Auxiliar selegieren. Somit stellt die Split-
Intransitivitdt zumindest fiir die von mir aus den Korpora ermittelten Daten
zunichst keine offensichtliche Bewaltigungsaufgabe fiir den Spracherwerb
dar. Die Kinder verwenden auch die zum Passato Prossimo ambige Struktur
des Zustandspassivs wie in La porta e chiusa. (,Die Tir ist geschlossen.”) mit
relativer Haufigkeit. So verwendet Marco im Alter von 2 Jahren (2;00) das
Verb rompere (,zerbrechen’) als Verb der Klasse A (vgl. Folli 2001) sowohl in
der obligatorisch markierten Form mit si als auch ohne Markierung als
Zustandspassiv. Unklar jedoch bleibt, inwiefern die Kinder die passivische
Struktur als Passato Prossimo mssanalysieren. Die Annahmen der Aspekt-
Hypothese von Anderson & Shirai (1996) treffen grundsatzlich zu. Die
perfekt(iv)ische Morphologie wird auch von den untersuchten Kindern
zeitlich vor der imperfektiven Morphologie verwendet. Die Annahme, dass
die mit perfekt(iv)ischer Morphologie assoziierten Verben grundsatzlich
telische Verben sind, da sie einen finalen Endpunkt beschreiben, trifft fiir das
[talienische nur bedingt zu. Bei den avere selegierenden Verben handelt es
grundsatzlich um Aktivitatsverben/ agentive Verben, wahrend reflexive bzw.
reflexivdahnliche (vgl. bspw. ,markierte antikausative Verben’ (vgl. Schafer
2008) bzw. die ,autokausative Verben’ (vgl. GeniuSiené 1987))
Passivkonstruktionen und unakkusativische Verben essere verwenden. Die
unakkusativischen Verben gehoren zu den Klassen der Bewegungsverben,
der Zustandstandsanderungsverben und den stativen Verben. Ein Teil der
Bewegungsverben und vor allem die Zustandsinderungsverben sind
telischer Natur. Stative Verben driicken hingegen Dauer und Fortgang aus,
denen nicht unbedingt, aber moglicherweise, eine Zustandsdnderung
vorausging. Die markierten antikausativen Verben der Klassen A und C sind
gemaf$ Follis Korrelationshypothese (vgl. Folli 2001) von telischer Natur.
Somit selegieren die Kinder der vorliegenden Korporauntersuchung fiir die
Bildung des Passato Prossimos mit essere telische Verben, jedoch nicht
vorrangig flir die Bildung mit avere. Wie die Daten jedoch aufzeigen, bilden
die Kinder haufiger Prossimo-Formen mit avere als mit essere. Ob somit

folglich die formulierte These der Aspekt-Hypothese von Anderson und
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Shirai (1996), dass grammatischer Aspekt vor der Kategorie des Tempus
unter Zuhilfenahme des lexikalischen Aspekts von Verben von Kindern
erworben wird, grundsatzlich gilt, ist fraglich. Auch anhand der
Korpusuntersuchungen lassen sich Tendenzen in diese Richtung feststellen,
jedoch nicht ausschliefdlich. Eine Untersuchung in einer stditalienischen
Varietat, in der das historische Perfektiv, das Passato Remoto, auch im
miindlichen Sprachgebrauch verwendet wird, kann eindeutigere Ergebnisse
liefern als das mit dem Passato Prossimo mdéglich ist, welches nur
nachtraglich einzelne Aspekte des perfektivischen Passato Remotos
libernommen hat und in vielen Kontexten grundsatzlich seinen perfektischen

Hauptcharakter behalt.
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4. Schlussbetrachtung

Die vorliegende Arbeit sollte einen Uberblick iiber die Aspektsysteme und
deren Erwerb in zwei typologisch sehr distinkten Sprachen aufzeigen. Dabei
handelt es sich zum einen um die vom Aussterben bedrohte Kirantisprache
Chintang, die im Osten Nepals gesprochen wird, und zum anderen um das
[talienische, einer romanischen Sprache.

Das Aspektsystem des Chintang weist zwei Imperfektive, ,das klitische ,=ta’
und das Suffix ,-yakt’, auf, die beide fortdauernde Zustinde und
kontinuierliche Handlungen ausdriicken. Der Perfektmarker,-ps” hingegen ist
aspektneutral, allerdings existieren auch Diskussionen dartiiber, ob er
moglicherweise auch perfektive Bedeutung hat. Fiir eine tatsachliche
Verifizierung missen jedoch weitere und tiefergehende Analysen der
komplexen Verbmorphologie im Chintang erfolgen. Eine tatsachliche
Imperfektiv-Perfektiv-Opposition ist somit fiir das Chintang bis jetzt nicht
ermittelbar.

Das Tempus-Aspekt-System des Italienischen ist nur in dem System der
Vergangenheitstempora zu finden. Das Imperfetto hat neben seiner
temporalen Funktion auch eine imperfektive aspektuelle Bedeutung. Dem
gegeniiber steht das Perfekt Passato Prossimo, welches sowohl die
Eigenschaften eines normalen Perfekts aufweist und somit aspektneutral ist,
als auch teilweise die Funktionen des historischen Perfektivs Passato Remoto
libernommen hat.

Somit besteht fiir das Italienische nur bedingt eine Imperfektiv-Perfektiv-
Distinktion, da das Passato Prossimo in einigen Kontexten obligatorisch
seinen perfektischen Charakter behalt.

Im Hinblick auf den Erwerb von Aspekt wurden in den letzten 30 Jahren eine
Fille von theoretischen Ansatzen und empirischen Studien veréffentlicht. Im
Zuge seiner eigenen Untersuchungen zu Kreolsprachen postulierte Bickerton
(1981, 1984) seine Language Bioprogram Hypothesis, wonach Kinder
semantische Distinktionen zwischen Zustand und Prozess und zwischen

punktuellen und nicht-punktuellen Handlungen von Geburt an vornehmen.
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Bei zahlreichen Sprachstudien zum Aspekterwerb ist auffillig, dass die
Kinder telische Verben zundchst mit Vergangenheitstempora bzw.
Perfektivmorphologie assoziieren, wahrend sie die stativen Verben und
Aktionsverben hingegen mit imperfektiver Morphologie verbinden. Das
Phianomen der Restriktion von Tempus-Aspekt-Markern bzw. -Morphologie
wird als Primacy of Aspect (POA) bezeichnet. Auf der Bickerton’sche
Language Bioprogram Hypothesis, der POA und der traditionellen
Prototypentheorie aufbauend, postulierten Anderson & Shirai (1996) eine
Aspekt-Hypothese, der zufolge Kinder perfektive Morphologie bzw. Tempora
der Vergangenheit zundchst mit telischen Verben und erst im spateren
Verlauf des Erwerbs mit Aktionsverben und stativen Verben verkniipfen.
Imperfektiv-Morphologie hingegen wird laut dieser Hypothese zunachst mit
stativen Verben und Aktionsverben und erst in einer spateren Erwerbsphase
mit Accomplishment- und Achievement-Verben verbunden. Somit besteht
wahrend der Erwerbsphase eine Wechselbeziehung zwischen lexikalischem
und grammatischen Aspekt.

Auch wenn fiir den Spracherwerb eine Korrelation zwischen beiden
Aspektarten prognostiziert ist, lag der Fokus der vorliegenden Arbeit auf
dem Erwerb des grammatischen Aspekts. Die untersuchten Daten stammen
aus Longitudinalstudien der beiden Sprachen. Dabei handelt es sich zum
einen um ein Spracherwerbskorpus, welches im Rahmen des Chintang und
Puma Dokumentationsprojektes (CPDP) fiir das Chintang erstellt wurde und
zum anderen um Sprachdaten sowohl aus dem Tonelli- als auch aus dem
Calambrone-Korpus, die beide online in der CHILDES-Datenbank abrufbar
sind.

Die quantitative Analyse des Chintang-Korpus’ ergab, dass alle Kinder mehr
Perfekt(iv?)-Formen produzieren als Imperfektive. Innerhalb der
Imperfektiv-morphologie ist festzustellen, dass Kind 1 ausschliefdlich
Imperfektive im ,Non-Past’ mit ,ta’ produziert. Kind 2 hingegen weist eine
Okkurenz mit dem ,Past’ assoziierten ,-yakt’-Marker auf. Die Kinder 3 und 4
verwenden beide Imperfektiv-Marker, jedoch produziert Kind 3 mehr ,ta’-
Formen, wahrend Kind 4 mehr ,yakt’-Marker gebraucht. Ein Vergleich mit

den Erwachsenen-Daten ergibt, dass auch diese weniger Imperfektive als
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Perfekt(iv)-Formen produzieren. Innerhalb der Imperfektivmorphologie
verwenden sie jedoch mehr ,yakt’-Formen.

Die qualitative Datenanalyse zeigt auf, dass Kind 1 und Kind 2 vorrangig
stative Verben und Aktionsverben mit Imperfektiv-Morphologie und telische
Verben mit dem ,ns’-Perfekt assoziieren. Bei Kind 3 fand sich im Zuge der
Imperfektiv-Analyse neben den stativen Verben und Aktionsverben (ebenso
auch fiir Kind 4) auch ein Accomplishment-Verb, was ein méglicher Indikator
fir die Richtigkeit der von Anderson & Shirai (1996) postulierten Aspekt-
Hypothese sein kann. Jedoch missen diesbeziiglich weitere
Kindersprachdaten fiir konkretere Ergebnisse herangezogen werden.

Die semantische Analyse der Perfekt-Okkurenzen ergab, dass Kind 1 und
Kind 2 hauptsachlich telische Verben mit dem Marker verkniipfen, wahrend
bei Kind 3 und Kind 4 gleichzeitig auch Aktionsverben und stative Verben mit
Perfekt-Formen nachweisbar waren. Auch diese Ergebnisse verifizieren nicht
eindeutig die Aussagen der Aspekt-Hypothese, jedoch stiitzen die Ergebnisse
diese zumindest, da die Daten der dlteren Kinder 3 und 4 im Vergleich zu den
Daten der Kinder 1 und 2 als vorangeschrittene Erwerbsdaten betrachtet
werden konnen, wonach, laut Aspekt-Hypothese, die Perfektassoziation mit
anderen Verbklassen als den telischen erfolgt.

Die Untersuchung der italienischen Sprachdaten spiegelt ein dhnliches Bild
wider. Die Kinder assoziieren vorrangig telische Verben mit dem Passato
Prossimo; allerdings nicht ausschliefilich. Das Phanomen der Unakkusativitit
bewirkt, dass im Italienischen transitive und unergativische Verben das
Passato Prossimo mit dem Auxiliar avere und unakkusativische sowie
reflexive Verben mit dem Auxiliar essere gebildet werden. Somit wird das mit
avere gebildete Passato Prossimo mit agentiven Argumenten assoziiert,
wahrend die mit essere gebildeten Passato Prossimi ein affiziertes patientives
Argument aufweisen.

Im Zuge der Datenanalyse hat sich daraus resultierend fiir den Erwerb des
Passato Prossimos ein zwiegespaltenes Bild ergeben, da die mit avere
assoziierten Formen meist stative Verben und Aktionsverben sind, wahrend
die mit essere assoziierten Verben zumeist telischer Natur sind. Die
Imperfetto-Formen hingegen wurden von den Kindern anfangs mit stativen

Verben und Aktivitatsverben assoziiert. Fiir beide Vergangenheitszeitformen
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lassen sich bei einigen Kindern auch Entwicklungen dahingehend
beobachten, dass sie zu spateren Aufnahmezeitpunkten der
Longitudinalstudie auch die jeweils anderen Verbklassen mit der jeweiligen
Form verkniipfen.

Die von Sorace (2000) postulierte Auxiliarselektionshierarchie stellt dabei
eine Prototypenhierarchie dar, der zufolge Lerner die jeweilige
Aspektmorphologie zundchst mit den Prototypen der beiden Auxiliarpole
verbinden.

Auch fir das Italienische kénnen die Annahmen der Aspekt-Hypothese nur
bedingt verifiziert werden. Die Kinder verwenden von Anfang an, neben den
telischen Verben, auch die anderen Verbtypen mit der Passato-Prossimo-
Form. Das liegt zum einen an der Natur der avere-Passato-Prossimi, die mit
transitiven und unergativischen Verben gebildet werden und folglich
aktionale Handlungen ausdriicken und zum anderen an der Natur des
Passato Prossimos selbst, welches in seinem Grundcharakter primar ein
reines Perfekt ist und nur sekundéar und auch nur teilweise die aspektuellen

Eigenschaften eines Perfektivs ibernommen hat.
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